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¥édlex

V Tésti nové budovy “internf pavilonf‘Stitni -f,amizni menocnice
Plzen - Lochotin byla navriesia a v roce 1982 -~ 1984 provedens v roz- |
sahu cca 17 000 mz- syntetické laminovand podlghovima Yortit TA ma |
bdzi unenasycené po'lyntéroié pryskyfice o tlouifce 3 mm. _

Po odavzdéni objektu do uiivinf zally se na a¥kterjch aistech
objevovat v podlahovind v§dutE napluZné kapalinou. Kikteré s mich
se samovoln&, jiné provozem prodEravily a kapalima x mich vytékala.
Tyto poruchy byly divodem k podén{ arbitriini Zédosti najprve gene-
rélofm dodavatelem stavby proti svéms subdodavateli, pozd¥ji ukiva-
tslem stavby proti jejim dodavatelidm,

Vyskyt vad je nepravidelny, v aZkter$ch Ipodll!‘ich Zastdjif nwi

v jinjeh, v ntkterjch Zdstech podledi virazak bustdi wel v jimfeh

84stech, nékterd Tésti jsou zcela bez zévad. Jediné pravidelnost,
kterou je moZno vysledovat, je zvitien$ viskyt wad v okolf soefdl-
eich zafizenf /koupelnma/ a v blizkosti oken, tiikovy rozsah ploch
s témito vadami sabrouje /brubfm odhaden/ 20 - 30 I celkové plochy
provedené podl ahoviny Fortit.
PEedchozi znalecké poaudky fed 3, 5, 12/ poskytujf jen milo
objektivnich podklad pro posouzenf pFiZin pormch. Spokojujf se
vesuds se zcela nepodlo¥enjmi spekulacemi, odvozenymi s Easto
nepfesné interpretace nejzékladnZj3ich informmei o chemismu poly-
esterovych pryskyfic ¥i mechaunfsmu edheze, na nich? nelze formulo~
vat Eddny konkrétni 2dvdr. Mimeto tyto znalecké pon.ldky vychizeji .
z vesprdvujch nebo nesprdvaZ citovanfjch podkladd, = - : - ‘
Analyzy kapalin nalézajicich se ve vfdutich infraZervesmou spektros
metrii, uvedend v prvnim znal. posudku /ad 3/ nemdle dit jinou nei
kvalitatival vipovad i v pEipads, s by otdzky, které md modpovddit, |
byly poloZeny sprivnd a Ze by visledky byly sprivul analyzovény a
interpretoviay. Pokud neni nalezena a identifikovéna litka, kterd
nsadZe byt zasadni pfitowns, je takové smalfsa nanejvii podpiranfm
argumentem a8 stejnd jako na spekulacich nelsze ani na af stavit
£4dny koukrédtni zivir.
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Posuvudek

Poruchy polyesterewé podlaboviay Fertit, charakterisovand
vsaikenm videti napiniafeh kapalimou po delifim Zasovém obdob{ od
shotoveal, jsos spischbeay elkalickou mydrolysou polyssterové pryskyfice.
4by hyérolfsa mokla probihat, musi bt pFitemna woda; stupen a rych-
lost bydrolysy jsou tivield ma sacistvi a @lkalicé vody 2 na dokoma-
losti vytvrseai polyssterové pryskyiice. P¥i velkém mnoEstvi pFitom-
a6 vody pebo silné alkalitd vedy wiie dojit i u dobfe vytvrzené
pryskyfice k hydroljss v takowém roseahu, Ze jeji vkéjii projev -
puchffovini se objevi po mdkelika tydwech od zhotoveui podlalovimy,
pfi menifn mmocistvi piitosné vedy unebo slabii alkalité tieba af po
adkoliks lstech. PEi nedokonalém vytvrzeni polyesterove pryskyfice
I-apt. mljm mebo znaced padndruyn wuodstvinm inicidtoru & urychlova-
¢e, nadmiTuyn mmofstvi styrens, padméruym mnotstvim smékéujici pely-
asterové pryskyfics ma bési kyselimy adipové & dietylenglykolu,
sevhodufni podminkemi p¥i p:ovaceni/ se jeji odoluost alkalické hydrolyze
sniZi tak, e ke veaiku pomch mike dojit v debé ai o polovieu kratdf

' meX piz dokonalém vytvrzeni. I v tomto piipsdé je viak pudiinkou

wveniku poruch dlouhodobé plisobeni vody. Voda pfitonm meien vstupuje
do chemické reckes, ale plsobi i mechunicky /fynkalnél k poruienfi
podlaboviny. Voda déle tomui:i Eésti létek hydrolyzou veailjch
a ttaupornje je do wyduti. Orgamické kyseliny i glykoly tam p¥fi-
tommé jsow obvykle méjskou formou vizény me ionty vapnlku.
O¢inkem vody sa pFitommosti slkalifi mohou byt hydrolyzovéma pouse
esterické vasby, které jsou také pritemny ve struktufe polymery:

-Cc-06-3 EOH _-C—O—H + . R-Q-H
0 - 0
: ssterickéd kyselina “ 4 alkohol
© < vazba :

Kycelin fmrovd je éo pelymerni dti zabudoviaa pfes mlekuly
atyrcnu Jinou vazbou ne¥ asterickou, proto tato vashaly drolyse

 mepodléhd. Pokud -tql_y deJdO u polyesterd u nis vyrdbinfeh 2

ulivaafeh t}pﬂ k masovdjEi hydrolyre esterickych vazeb, musi bft
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- mr-h-é potulwvi-l p!tu'-u.'kyuliu fetalovd resp. sdipovd

nebo jajich eatoty /aikeli viek kysalina fumsrové/ s pledeviin
volné glykoly. 1 mﬁomv smal. poswdich ad 3 & §
bylv skuteZad tyto 14tky tmtatovlny s vywtu s‘ﬂr, e dechiizi
k hydrolytieké reakei. i

V této féxi sjidedni jc wiﬂ tiebs pololit ocim, prod
k hydrolfze iollo. Odpovid je nasmadd bex slofitdhe £ilogovénis
v ddsledku pfimsti alkalické vody, kterd pfichézi /mmohdy i
pod tlakes/ do koutakts s podlahovimou. Prakticky jedaf sdtoj
takové vody je pedklad podlahovimy.

Jestlile se pFidrifiws ddaje Ing. §nﬁ’lﬂa o tlouifes betoou
Samipoumimslwm!mnmhnmti tepalnd
{zolace Pibrex, maximilnf mno¥stvi vody p!‘!.pur.né v konstrukei
podlahy aZ k vodo- & pnrotlané fzolaci /podle projeken uloiené
pod Fibrexew/ 33331/! e, SXhI Hodnota 3 £ bm, je tzv.
techaickd rovroviiné vibkost, kters byia uriena fadou experimeatd
jako jeBtE mevyvolévejici vizuemné hydrolytické procesy. Tato hod-
nota byla proto zémirni vliciena do techniekiho pfedpisa pro podla-
hodimérortit jako zésadni pedminka dlovhodobé bezporuchové Zivot-
nosti podlahovimy ‘a je bexpodmineZnd vyiadovina od dodavatele pod-
klads jako soufést stavebni pfiprevenosti pro jejl poklédéni. Ja
aa dodavateli podkladu, jak tuto podainku spini a jak si jeji splnini oviii
Ivis podklady E. 1 a 2/. Skuteind mm vibkost /hie je vodp jii
pevnd vizina a newbZe ko;umkovatl je podle drwhu poufitého betonu
1,2 -2 2 ba, '

Prot:. rovaoviiné vlhkostx se tedy povoln_]e pEitomnost cca
1,1 1/! voln® komunikovatelné vody naviec. ZkouSky vihkosti pod-
kladu viak ukizaly, %e mnofstvi volad koumikautelné vody v nim
je podstatnd® vyddi. v rormetf 1,79 af 6,21 1/- , ptitemk neaf gz v§-
sledkd mEfeni zFejmé, zda byla skutelnZ hodme.na celd vretva pod-
kladu wmezi podlahovinou a vodo— a p«zotesnou igolaci. Neopak,
vermema-1i ga prokizané, Ee skiadba podlah e Fibrexem je podle
enal . posudku ad 3, byla hodnocema pouse polovina v§Eky podkladu
podlahoviny, takie mmofstvi pfitommé vody v podlaze je ve skuted~
nosti nejménd dvojndsobmé.
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z v!éiedkﬁ-jg téE afejmé, Ze v mistd bes peoruch, tj. sonda 4 a 7
/pfiptfvﬂmisté-prasklé vyduté a Cedy'odvétrévaného podkladu, tj.

sonda 2/ je mno¥stvi volud komunikovatelrnd vody hej-nnii, i kdyi

' presahuje povolenou hraL1c1. Samo mmoietvi komunikovatelné VOdy

zauriané v podlaze neni vsaL rozhodujici, Zdlefi jedt& na tom, zda
a v jekén rozsahu doch&zl ke kounnikaci vody v podleze. Dal¥im
zéfadnim fak;prém je proto teplotui ipéd v kongtrukci strepu, ktery
je #rpfevﬁinésyifﬁ'za transport pfitomné vody zedpovidny. Ltejmé
aejnepfiznivéj¥{ bude situace, kdy piitound voda je vytla¥oviéna

/at ji¥ v tekuté nebo plynné formd/ k hornimu povrchum kde nardzfi
na Depropustuou bariéru tvoienou podlabovinow & tésad pod ni se
koucentruge. Takovy pEipad nastava, mi-1i pedklad stropu vyiii tep-
lotu ne¥ podlsha, co% je heiuy_atav v 1‘:5,_-:.3ni jeko pFi detfed-
aim vytﬁpéni télesy v zimé. ZvIéIE'matkantni mife byt takov$ rozdfl
v blizkosti oken /obvykle ne dobfe t¥sndnych nebo vyuiivamyjch

k dlouhodobdjéimu vﬁttégi/ nebo v mistech s malou cirkulaci vzduchu.
JastliZe ﬁaproti tomu tepldtni spid zustdvd trvale positivai [dole
chladndjsi nez nahofe/ nebo neutrginf, ani tai velky reszervoér

vody ﬁzavfeny'v konstrukei, jako v daném pFipadé, by fumkci podla=-
boviny nqurazil,'nebo°t vlkkost vrstev tdssé pod podlabovimos by
gistivala trvale pod povolenou hodnotou. '

' Viechny shora uvedené skuteposti plynou z jednezmaényeh
fyzikdlnich zdkond a jakdkoli diskuse v tomto-amétu je irelevantni,
nebot by byla popienim zékladnich piroduich primcipé.

bvedené fakta jeou podle ndzoru podeps.néno znalee dostatein4,

aby byle moZno objektivni a chnoznacni posoudxt piilinu vaaikifch

poruch a poskytnout i dostatedny podklaed pro arbitréfai roshodnuti
podle faktickych prdvnich vztah8 stran. Zkoumat dal3{ skutefnosti
/dues ostatnd cbjektivad tZiko prokazatelné/, ktcré mbhly mit
pfipadnd-v Zasovém smyslu-pedpliray ulinek ma vzaik poruch, mepovaiuje
podepsany znalec za potfebmé. Jak jii- uvedemo, pritomnost padmér-
ného mnoZstvi volud komunikovatelaé vody v podkladu podlahoviny

pfi nesaji3edni crvale pozitivniho teplotmibo spidu zpisobi diive

éi pord&ji poruchy v kaZdém pfipadd, a to i pfi maprosto dokomalém
provedeni a perfektnim vytvrzeni polyesterové pryskyrfice.
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V této lowulosti nelze aeuhlaut s pﬂlimi poruch 2.1 a 2.3,
dvcdenyml ve 2 dodatiu znal. posudku 148 12 podkladf/, aetst

- tcchnologxcki nekizen pii. mlseni sloZek smisi podlaboviny /mnoZstwi
sloZek a dekobalost hamogenlzace/ nebyla objektivnd /analyticlkym
rozborew/ prokizéna s opird se o informace 3z doslechu,

- oebyl pfedloien Zidny dfkaz o tow, e by nebyly dodrZfovény podminky
pti kladeni podlahoviny; pFi kondengaci vihkosti na povrchu podkladu
by nedoilo k vytvrzeni penetrace, cof nebylo 6bjektivn§ prokézdno,

& pii poklesu teplot pod stanovenou mez by nedoflo k vytvraeni pod~
laboviuy, coZ uebylo rovndZ objektivu& prokizéno. Naopak teo, Ze
podlaboviny byly pfevzaty bez nimitek tésné po jejieh dokonlent,
svédii o opaku i . ' Py,

- povrchovd suchost'je pojen subjektival kategorie stejod jako Qst&tni
vlastoosti uvedené v €1, 34 Technickjch podminek, & jako takov§ nenf
neznduwy osobdw s odbornym vzdilénim, rejména jde-1i o beton. Je
dobie zuduc, Ze je-li povrch betonu suchy je obsah JQhO vlihkosti
i do hloubky jednobo aZ ndkolika o tak malj, 33/3iﬂ;b&ﬂ0bili k pro-
vadeni penetrace. Vyschouti povrchu betonu /na rovnovaZnou vihkost
Rebo ji_blizkcu.hodnotu/ije_k vibkosti spodnich vrstev pouze v Zaso-
vém vztahu a podle stupuéd suchosti povrchﬁ-betonu nelze E4dnou
dostupnou metcdou urdit vlﬁkost betonu uvnit¥ ani primémou hod=-
notu vlhkosti bétondyého podkladu. Proto musi pFevzit odpovidnost
54 obsal vlibkosti betous tem, kdo bo provddi, a predat ho mife
K provédini sxntetiékich‘podlabovin teprve tehdy, aZ si je o poZa-
dované vilkosti jist /lze uréit destrukfni zkouSkos, t;. soaBou ,
nebo lze zabudovat pii betonaZi éo podkladu smimate/,

ProuldSeni v bodu 2,4 druhého dodatku posudku /ad 12 podkl./,

Ze zual. posudek /Jad 3 a 5 pockl./ se vlhkosti podkladu podlahoviny-

neabyval /alkoli hydrolyzu kongtatoval/, md kardindlini v¥Znam a

svedii o tom, Ze pro projednivanj pkipad postrdds posudek jakékoli

boduoty, nebot jeho zdvéry wusi byt wylné. ProtoZesmi zualec ani nikdo
jiny Zidné zkoudky vlbkosti podkladu po vzuiku poruch aevykonal, je
miniwilod nelogické takovy pestup odivodnovat edvoldvdnim se na

"pfedchozi zkouiky".

Vysychdai betonu zdviei na Fadd &initeld /vodni souiinitel,

[éﬁénect mideni, drub Ztdrkopisku, zplisob o3etfeni, teplota a vlh-

kost prostfidi atd./, které vesuis wmile oviivnit jeho dodavatel.

E




E?f; _ _'nodtsutel stavebnfch ptaci jak podlc hosp. snlouvy vsaviené mazi nim

fii-f' ‘. 7 7 a dodavatelem podlahoviny, tek podle Techaickych poduinek 110/81 a.p.
f‘: : 2 Axmabeton, které byly jeji p¥flohou, pfevzal zévazek zajistit v rémei

stavebni ptipravenostx, aby “vSechay Vtstvy stropniho systému byly

'pred kladenim podlahoviny ze syntetlckich heot vysubeny na roveovdZ-
nou hodnotu vihkosti podle ponlitfch nntetiél&' - ‘sby podlofka /tj.
betonovE podkladof vrstva/ neobsabovala vic neE 3.% bm. vibkosti a

! aby byle vhodunym zpﬁlobem trwle zabrdniso ptonxkéni vihkesti do
e podkladnich vrstev. pﬁseby splngni tohoto 2évazku jsou pfirszlﬂl

plné v jeho kompetenci. JestliZe nebyly staunevany poduinky provid!li
kterd to mily zajistit, jde o evidentni nedostatek p¥fpravy vfroby
hlavaniko stavebuiho dodavatele. !

Posledni "zivEr", uvedeny ve 2. dodatku znal, poswdku /ad 12 podkl./
jako uézorx jeho sutora je zcela chybmy, niZim nepodlofeny a v piikrém
kontrastu jsk s vyklady v pfedchozich Zistech posudku /ad 3 a 5 podkl./,
kde je unobokrit poukazovino na §kodiivos; vody zanesené do systémm

fiktivnim pou¥itim znehodnoceného inicidtorw /a jejif mmoZstvi by

‘bylo nejménd o 3 Eddy mend{ nef mmoZstvi volnd komunikovatelnd vody

nalezené v podkladnich vrstvich/, tak se viemi naSimi i zahranifoimi
skuSenostwi, liter. Udaji a doporufenimi a v neposledui Fadé i

s ustanoveninm TSN 74 45 05. Miswte gkeulky obsahu vlhkosti nednosnaad
potvrdily, %e poruchy se neobievily v mistech s nejaifSini hodnotami
13.5 = 4,0 Z/ ale byly viude, kde bylv zji¥tEny vlibkeosti vEtE{ neX

4,0 %, a to v tim vdti¥in rozsabu, Ezn byla vihkost vitif. Navic
™ndzovem” znalce ani nelze mémt@t,lf n Hht:e(.hmc.kych podnunek, hos~

podd¥skyeh smluv a norem, i kdyby ¥lo o ndzor sprivay.

¢ ZAdver

Protofe bylo jednozualnd prokdzdno /byt nedokoualymi xkoudkami/,
6/ Ze vlhkost podkladnich vrstev pfestupuje pdﬁélené hodooty a Ze doidlo
k nydrolyze polyesterové pryskyfice, odpovidé za poruchy podlaheviny
o/ “hlavai dodavatel stavebnich praci. PFitom neséleZi ma~ " zda pii=
d

tomwnd veda byle zanesena do podlahy vyrobmim proceSﬁ:%riad pfeddninm
3
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¥V rosborech ve znaleckfch posudefich ad 3 a 5 byly sjiitiny produkty
alkalické hydrolfsy poulitého pojiva podlaboviny. V posudku snalce ad 32
byl vyswitlen mechmaismus vsniku hydrolfsy a aa sékladd zkulenosti
s ptedchosich sjiltini bylo konstatovéno, e pfilinou poruch podlaheovin
v nsmocnici Lochotim /puchyfovéni/ je slkalické hydrolyss polyssterové
pryskytics, vyvelmi pEitommosti nadmiraého moistvi vody v podkladu
podishoviny. Zmalec téf v posudku konstetoval a saowu pEi jednéni stéeaf
arbitzéie v uvedeném sporu dus 19,5.1988 ﬁimu. #e daldi mmaly¥sy jsou
sbytelné, protele nemohou pfindst jind skuteZnosti a znamsnaly by pouse
neodiivodniné podstatué svilenl dikasnich ndkladd.

Stétal arbicrdii pfesto byly now malysy cbjednény /idajnd pEime
u VUSPL Pardubice/, znslecky posudek s pfedepsmafmi nflefitostmi podle
sék. 36/67 S, viak nedyl predloien. Mamisto toho pfedlolil samslec
spolu se svinm posuikem ad 33 tav, anéles /ad 34/ s nésvem “Posouseni
pFitin poruch na podlahovink Fortit TA na stavbd Interni pavilem FH
Plsen ~ Lochotin®, kter$ - jak vyplfvé z textw posudku ad 33 va str, | -
vypracovali jeho komsultmti s je "nedilnou seuliésti tohoto zmaleckého °
posudku™,

Stdenl arxbitrél pak 13.3.89 reshedla proplatit fakturu VUSKL
“gs prevedeny rosbor a vyhodnoesni podlshoviny Fortit TA",

St.p. Armsbeton podal rosséhlé vyjddteni k materidlim ad 33/ a 34/,
ve kterén podrobil kritickému rosberu jedmetlivé body posuiku s poukd-
sal na ¥adu rospord v nim. K tommto vyjéifen{ nesaujal zmnalec pisemmé
stamovisko,
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V pribihu celého sporu a snaleckého dokasovéni byla diskutovina celd
#ada moinfeh pfilin poruch podlshovin Fortit nebo polyesterovich pryskytic
tak, jak jsou uvedeny napf. mns str. 321 monografie J. Mlesiva “Polyestery,
jejich vfroba a zpracovéni®, SKTL, 1964. Objektivni prokézéna byla viak
jedind pEiZina poruchy: alkaliekd hydrolysa, ke kterd miie dojit pouss
plsobenim vody obohscené katicuty. Jedinym sdrojem voedy v podlshovim sys-
tému miie byt peuu podklad podlghoviny, tedy beton a svukobd isolafni
vlioika,

Casto uviédiné domminka o nizkém stupni vytvrzeni polyssterové prysky-
¥ice, at jik z divodu mesprévanl dévkovaného vytvrzovaciho systéms, nsbo
s divodl nizké teploty p¥i provédiéni, nebyls anslyticky prokéséna. Prove-
dené snalysy naopak mep¥imo dkészaly /i kdyk stupen komverse polymeracs a
pouiité mmolstvi inieitoru a urychlovae v podlahovind nebyly sjilteviany/,
¥e dodlo k dostatefnému a dostateind rychlému vytvrseni, nebot nebyly na-
leseny E&dué roskladué produkty oxidace monomerniho styrenu /popsand
napt. v citaci ad 23/, k nimk by pfi hxubd nesprévném dévkovénl vytvrzo-
vaciho systému /at smirem dold nebo nahoru/, mebo pFi pomalém vytvrsovéni
v disledku nfgké teploty &1 vysoké vlihkosti béham polymerace muselo ne-
sbytad dojit.

o
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Kromi toho ksiff§ s tdchto nedostatké, i kdyby byl peckésén, by mil

vliv pousne na snadndjii pribdh hydrol¥zy /a tedy v Ease 4Fivijd{ objeveni
poruch/. I pfi naprosto plesnim provedeni a dokonalém vytvrseni mofném
za pokojové teploty by hydrolf¥se plscbenim alkalické vedy nemehlo byt
sabréndno.

Pivodni{ domninka znaslcs o nepfilnuti{ podlshoviny k podkladnimu betonu
v disledku vytvoFeni{ separaini vrstvy na jejich styku s tekutiny vsaniklé
nesreagovinim slolek /str. 17 podkladu as 3/ byla nakonsc znalcem



opultiéna, kdyZ konstatoval, #s vrstva rohole zdstévd kotvena nas betonové
podlokce /str. 3 podkladu ad 33/, Dosndnka sualce, e dollo k hydrolyse
pouze pesetrace, ja v rosporu s naposled uvedenfm tvrzenim, Tato dosmduka
byla rovnil vyvrdcena sprivnou argumentaci st.p, Armabeton /1, odst.str.3
podkladu ad 35/, at jii ve vfdut{ch ja s poloviay jejich objemu plyn /jak
se mylnd domniveji konsultenti - podklad ad 36/, nebo js vfdut ssplnina
tekutinou zplna,

VpEedu uvedené diledité komstatovin{ sugles /1, odat. str.3 pedkl, 33/
© sakotveni nosnd vrstvy podlahoviny /se skelnou rohoi;d’ k podkladnimn
betonu vylufuje takd dosminky snalce o nesprévaém vytvrzeanl pryskylfics
v peastraci v disledku kondensace vody ze vsdulné vihkosti /ochlaszenim
pti vypafovéni acetomu/ a/nebo vlhkosti podloiky /2.odst. str.2 podkl.33/.
Kromi teobo xjiltini o hloubce penstrace /6 ma pod povreh/ jeduozmalnd pre~
kssuje, ¥e powvrch betcnu memohl byt v dobd provédini z jakfchkoliv pEilin
¥hhk¥; kdyby byl, nemohlo by k penstraei dojft.

Dal¥f{ mylnou dosminkou znalce jc, fe v penstralaim roxztoku dylo
nadnirné mofstvi acetomu, col vyvosuje s toho, s jeltéi nyal byly stopy
acetonu pfi smalfzéch kapalin s viduti identifikovény. Existenss stop
acetonu v kapslink ve vidutich je viak dikazsem toho, ie penstralai rostok
byl sprévad a rychle vytvrsen, takis vytwolil na povrchu nepropustneu
bariéru pro odtlkéni sbylého acetonu ve spodnfich vrstvich betonu. Kdyby
naopsk deile k pomalému nebo nedostatelnému vytvrsovini psustraiaiho
rozosynebyly by &indny Eddné znébrany k veolné difisi a tedy i odtikéni
vieho acetonu /a to i sa teplot 15 °C/. Divedem, ¥e acetom v podlase
sbyl, neaf vedle tobe jehio nadmirué mnoistvi v panetrafaim vostoku /pii
kterém se bihem vytvrsovéni pryskyfice vytveli dostatek vldseZnicovfch
poxd umoldujici smaduou difisi par s podkladu/, sle pfedeviim nekvalita
/tSidkost/ podkladuiho betonu, umsinujici proniknout penstrefaimu restoku
sk do hloubky 6 mm pod pevreh.



Domndnks smalce, le dozdilny souZinitel teplotai xostaimosti jednot-
livich vrstev podlshoviny je pPi¥inou vaiku vidutf a poruleni soudrinosti
mezi vrstvaml /3. odst. str. 3 podkladu 33/, nebyla ni3fm dolofena. Ve
skute¥nosti soufinitel taplotaf rostainosti nosné vrstvy vystulené skelnou
rohoZi a vyrovndvaci vrstvy pinind Zdsticovim plnivem neni pE{1id roxdilny
@ navic wesi obima vrstvami doehézi i k chemickym vasbém. P¥ipadné uyl:i
vsniklé se smin teploty jsou kohesnim i adhesnim spojenim smnadno pEenesena,
cok bylo dokdséno jii wmoh¥mi skoufkami. Mebyl saznamenién Eédn$ pPipad
poruchy sprévni provedsné podlahoviny oddélenim t¥chto vrstev v disledku
smin teploty.

Domudnks sualce ¢ nevhodnosti pouitf{ sklen¥né véstuie /jako mecha-
nicky & fyzikdlnd neodlvedanénd/ neni doloiena ifdnfm prikszem. Naopak prid-
kazy Zasto uvddiné v literatufe savedeni takové vizcuiné vrstvy sdivodnujf.
Ztotoknuji se plnd se stanoviskem st.p. Armsbeton /posl.odst. na str. S
dokladu ad 35/ & poklidém pfitomost sklenné viztule v této podlshoving
s IPI"VIOI.’ nezbytaou 8 fyxikéilnd i mechsnicky zddvodninou,

Vicienf skleniné vistule viak veds k witl{ eitlivosti podlshoviny
plsobenisl vody, kdyi umoZduje jejf kapilérnf wslindni do wvait¥nich vrstev
podlahoviny. Proto kroml jiného je mexbytné pEi poulitf této podlshoviny
ssbréait pEisvau¥lhkosti k této vrstwi. Kardindlnf dilelitest toboto
pofadavku pro sprévaou a trvaleu funkel podlshoviny /tak jak je proklamovéna/
musi bft od poltku saima J"" projektantovi, tak odbirateli i imvestorovi.
Vedeni podadavku ns nesbytnou suchost a zabrénéni priniku dal¥f{ vlhkosti
k podlaboviné mezi ostatnimi pofadavky na podklad vyjmsnovanfmi v tech-
nickfch podminkdch pro podlshovinu Fortit povaluji sa nedostateiné.

Rowndi neprovitovini objckti;aieh prikazl odbiratele podlshoviny o splnén{
tohoto poisdavku dodavatelem podlshoviny pfed zahéjenim praci na podlabo-
vindeh poklédim sa villaf nedostatek v p¥ipravi dodavatele.
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Bylo prokfizdmo, fe k poruchém podlsheviny doflo v disledku alkalické
hydrolfey pojiva, podufniné nadmirofm mo¥stvim vody v podishowim systému.

Bylo prokizéno, Ie penetrafui nitér Fddn vytvrdl a aebyl naruden vice
nef ostatn! vrstvy podlatoviny,

Nebylo prokézéno, Ze by byl poruden r@;—:torf tlének techmologickfch
pfedpisd pro podlahoviau,

Obsah nadmirné vihkosti v podlabovém systému je zavinin dodavatelen
podkladnich vrstev pod podlabovinou /v pFipedd primérui - zabudované
vlhkosti/ ucbo projektantem /v pfipadé sekwnddmfi vlhkosti waniksjfcs
do podlahoviého systému u¥i{vénim v ddsledku navhodnd Felenfch vodoirolad-
nich systémi/,

Za nedostate¥nou kontrolu pfedepsanjch podminek pro poklddku podla-
hoviny /uvedenych ve smlouvZ o dodévee podlshovin/ nesou vinu odb¥ratel

8 dodavatel podlahoviny stejnou s¥rou,
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Znalecks dologka:
Znalecky posudek fsem podal jako znalec jmenovang rozhodnutfm
ministin spravedinostl ze dne 11, 10. 1967 & §. ZT 108/677pro
zékiade obor stavebnictvi, pro odvéivi staveb obytngch,
r loeich s remadelskjch 73‘?7&0 materiali,
nwbeek] Ghoa je z2pedn pod pof. &b / oo zral uy hard 4, o
denikn, Q*.%:’ 0% 3[5%\
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