





Prohlidku objektu, rekognoskaci poruch, odb¥r vzorkd a experi-

mentélnf vyletfeni potfedbnfech velilim jsem provedl sa pEitommosti

mjr. Cabriels Mrvy = VSB 0813 Pieltany dne 11. srpns 1988,
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Pldorysnf plén haly 1:200

Reklamni lotﬁ. n.p. Stsvoindustria, Bratislava, "Aroplast™

Kopie ¥lénku "Aroplast na malich stavbéch" z novin Stavoindustria,
IXXIIT, 8. 5 = 5.2.1988 | |

zépis o prfevseti staveniltd n@g Bratislava g 11.11.86 s popisem
technologie kladenf podlshy o tl. 23 mm systémem Aroplast:

- mechanické Eiltdni

- penetrace /vodou, cemsntem, Dwihin/

- polofeni mosné vrstvy tl. 20 mm

- polofeni nillapaé vrstvy tl, 3 mm 2 pojiva B 1102

Vépis se stavebniho deniku listy &, 721051 - 721053 = 11.11 - 5.12,1986
Zéxnam 3 projednéni postupu ukondeni praci s 15.7.1987

Dopis Ing. Arocha /technologs n.p. Banské povrehové stavby Bratislava/
na Vojenskou sprévu budov 0813 Pieitany, bes &j. a bes data, o wok~
no-ul poulivat nedokontencu podlahu

zépis o pEevseti{ dokonlend aroplastové podlahy s 24.9.87

Dopis Voj. sprévy budov 0813 Pieitany na Banské povrchowé stavdy
Bratislava, &§. 1080/87 = 8.10.87, reklamujici vady podlahoviny

Dopis _n'aj ské vojenské a ubytovaci sprivy Bratislava na Banské stavby
Prievidsa, &j. 3767 = 19.4.88, reklamujici znovu vady podlahoviny
Dopis Banské stavby Prisvidsa na KVUSS Bratislava, &j. ORA-88/62,

s 6.4.88 /1/, reagujfici na dopis uvedeny v ptedehosim bodk /x 19.4.88/
zépis s reklamainiho ¥izeni na stavbd = 19.5.88



13/ Dovi- n.p. Banské stavby Prievidsa na Voj. sprévu budov 0813
PieBfany, zn. ORA/88/75/5919 = 24.5.88, odmitajici usnini rekla-
mace 3 d&rodﬁ
- ganfiknut{ piiv se sodpovidnosti za vady
- nep¥ilnutf{ podlahoviny k podkladnimu betonu, kterf byl mastny
~ nerealizovén{ dilatact

Daldf siskané podklady:
s 14/ Popis vynflesu k autorskému osvidieni ¥. 234809 /pEiblé¥ens 21.1.83/,
autor Ing. MilgMd Aroch ¢ | :
15/ Dopis sutora vynélezu na ministra ntdvehnic_ﬁvi fsr = 3.1.88
16/ Vyjédfeni n.p. Armabeton k vynilezu AO 234809, adresované na
viPs Praha, s 14.6.88 :
17/ Sbormik pot¥eb a-nfkladd 800-773 /1982/
18/ Cenik velkoobchodnich cen stavebnich praef, cbory 801-833 /1982/ (
19/ Sbornik potfsb a nékladd 801-1, di1 3 /1982/ "

20/ Cantk velkoobehodnich cen stavebnich praef, obory 801-81S, 82S,

~ 827, sv. 1 [1982/

t Znalcem vykfdénj plnf technologicky pEedpis poukitf /1'>odlahoviny
od jejiho dodsvatele /dopis znales na KVUSS &j. 416/88 = 11,7.88/ nebyl
dodén, protoie se ho nepodaiilo {nvestorovi dosud giskat. Nepodafilo
se ani sjistit, existuje-li vibec a byla-li podlahovina pEibldlena v§-
robcem k povionému hodnoceni ve smyslu zdkons &. 50/76 8b.



Nidlecz

Piedmitnf hangér je starii objekt zastPedujici ocelovou kon-
strukci bez mezilehlych podpor plochu 30.85,85 m se svitlou vilkou
6,30 ﬁ. 2 obou bolnich a zadni strany je obklopen piistavkem s pro-
vognim a sociflninm gégemim. Podlahu tvof{ betonovd desks tl. 20-35 em,
uloZend na St¥rkopiskovém pol¥té¥i o tl. 30 - 40 em /oba Gdaje podle
uiivatele, pdvodni{ dokumentace chybi/. Nen{ prokéséno, sda betonovi
deska je jednovrstvd nebo opatfena cementovim potirem, zda jo vyztu-
fena, ani{ zda je ulo¥ena na vodo- a paronepropustné izolaci, Povrch
betonové desky je vyhlasen ocalovim hladitkem /gletovén/ a podhhl
byla tak uZivina po dobu cea 30 let. Podle idaje ulivatele nsbyly
posorovény v betenové podlarze fddaé trhliny ani jind poruchy. Batomovd
deska byla provedens v celé plo¥e bez konstruk¥ni dilstaiai spéxy.

Zuing Einnosti v hangéru, vyladujieci beszprainf proves, byla
divoden k roihodnuti o vybudovéni bezesparé syntetické podlahoviny.
Ukivatel objednal u tehdej¥{ho nérodaiho podaiku Banské povrehové
stavby Bratislava jim doddvamou syntetickou podlshovinu "Aroplast™,
které mila splnovat podle vydivanfeh reklamnfeh prospektd viechny
potfebné parametry: mit vysokou pevnost, chemickouw odolnost, dobry
vshled, hladkost, hygienickou nesdévadnost, s mofnosti kladeni beze
spdr na neomexenou plochu & na starfp snediltiny betonovy podklad.

Podle podkladu &/ Banské povrchové stavby Bratislava se zavd-
galy provést podlahoviau "technologii{ ARCPLAST v tl. 23 mm podle
patentu Ing. Arocha, kterf sutorsky dosoruje provédiné prdece", tj.
takto!

1. Zatepldni objektu na min. 15 ° /zajiete uiivatel/
2. Meehanické ¥iktini '



3. Penetrace /vodou, cementem, Duvilaxem/

4. PoloZeni nosné vrstvy o t1. 20 mm

S. Polofeni nidilapné vratvy tli. 3 sm g pojiva B 1102

Roakrdtni sloZeni jednotlivjch vestev sni popis techmologiekfeh krokd
uebyl dodén. '

Z reklammiho prospektu /podklad 2{ &lémku /podklad 3/, popisu
vyndlezu /podklad 14/ a dopisu autora /podklad 15/ vyplyvé, ie podla-
hovina syctéqVAxoplut sestdvd sze spodui porésnf vrstvy tl, 2 - 3 em,
vytvotené s polymernementové smési s WOM plniven /kamsnnou
drti/ a z horn{ polymerbetonové vrctvf tl. 1 ~ 10 sm,

Powdry miZeu{ spodni polymsreemsatové vrstvy jsou uddny v ¥iro—
kém rozmezi, sejméua pokud jde o vodal noui'.i.li.ﬁl‘l /1,2 - 2,2/, 8 vy~
sokou divkou polywerni disperse /0,4/, coi piedstavuje vnesenf ai
13 1 vody/a®.’ -

Pomdry miden{ polyﬁerheﬁoaavé vrstvy jsou udiuny v Eirokém
rozxmezi pryskyfice k plaivu 1:2 af 1:5 /hmetnostans/, bes jakfchkeli
dalich spacifikac{. Dokomce i komkrétni piiklad provedeami v popisu
vynélesu /podklad 14/ udivi toto roswesi; s tobho vyplyvéd, ic v tomto
rozszhu &zﬁdi na stojnorbdosti polymerbetonové vrstvy /jednotli-~ :
vfch rései/. '

Spodni polymercementovou vrstvu lse nandiet na podklad s jaké-
hokoli materiflu /podklad 18/, takd na staré, sneliltiné betonové
podklady /podklad 3/.

Proti obvykld 23 mm tlustd syntetické pedlahovind se ubet#{
vice neZ 50 X ndkladd /podklad 15/ a podlahovina je hygiemicky ne-
sdvadnd /podklad 2, 3/.

Podle v podkladu &4/ specifikované ceny podie cemiku 800-773,

_§ést A2, polokka 777-24-5223 viak #lo o polymerbetonovou podlahevinu



s polyesterové pryoky!lcc B 1102 n.p. Barvy & laky o celkové tloulfce
23 mm /333,- Kll/m?/. kterd slofenim odpovidé popisu uvedenému v tomto
podkladu /s v§jimkou druhu pemstrace/.

Préee na virobd podlahovin byly sshdjeny 11. 11. 1986 a prerudeny
S. 12. 86 s tim, 3s polyesterovd podlshovina byla uloZema na cca 1/3
plochy a “uosni™ vrstva na celé ploic. !odlahoviﬁa byla dokonlena v ob-
dobi 10.8.87 - 24.9.87, V mesidobl bylo BPS Bratislava povoleno pou¥i-

‘ véni polymercementové vrstvy biinys provesem sa pfedpokladu, Ze nedojde
"ke sneliltini rqpny-lllltkani" /doklad 7/. Divod pfervdeni praci neni
snalei sndm, '

Zdpisy ve stavebnim deniku skjtaji alespon kusé informace o spi-
sobu provédini podlshoviny v prvmni fési a o ndkterfch okolnostech pro-
végejfciah vistavbu:

12.11.86 Bylo provedemo mschanické a chemické 8iBtdni podkladniho betonu
6//' 12.11.86 Podkladn{ vrstva kladena teshnelogif tazf!f, gricc na pod-
kladnf vrstvi probihaly do 19.11.86
: 20.11.~21.11.86 provédina podlahovina 3 Patixu na plolie cea 600 .2 o 20 Z;“JZ
%' (f'J/ byl rossypivén pisek /ﬁ vysulenf/
22.11.86 nemohlo byt providéno ”p!#lévlni" podlahy, protofe podklad

nevytvrdl |
24.11.-28,11.86 ~ pokraZovéni praci na podiladni vrstvE, rozhagovdni

a sudeni pisku /, ik
29.11.-30,11.86 - "plelévéni" podkladu pojivem B 1102 Pl F g

[/" /c/;nq vl ) ) 5

chovd polyegtetevd vrstva/

1.12.-5.12.86 - pokradovdni praci nalpodklaﬁnim betonu, rozsypévéni

pisku,



Vyplyvd s nich, ke

-~ mechanické a chemické ¥i3t¥nf celé plochy 2600 n’ bylo provedeno
b&hem necelé jedmé sminy _

~ prvd &ist syntatické podlahoviny b}la provedena g Patixu namisto
g pojiva B 1102, a to po sedmi nedo mén¥ dnech od polokeni polymer-
cementové ‘mosnéd™ vrstvy podlaboviny, je~1i hangér olnaicn jiko -
LO Trending Elo-1i o jinou akel, nepatf{ zdsnam do denfku této stavby.

- pisek pro vfrobu syntetické podlshoviny byl dodévén vlhk§ a byl vy-
soulen pEirosenym cdpafovénim g vr-tvy'ro:pto'tfln‘ na podklanim
betonu

~ do deseti dal od ghotoveni nedollo k vytvrszen{ "podkladu"

- povrchevd dprava prvai{ polymerbetonowéd vrstvy na bési pojiva B 1102
byla provédina po cca 17 dnech |

- byla provedena "nosnd” polymercementovd vrstva v celé plode v obdobi
24 dul, polymerbatonovd vrstva pouse asi na tfetidd plochy a préce
byly pferuieny.

V dobl prohlidky znalcem byla provedena v celé plofie syntetickd
podlahoviny s polyestarového polymerbatonu o tl, 2 - 6,5 mm /vyplaujfci
pory npodii vrstvy a¥ do hloubky 10 nﬁ/ 8 povrchovou vestvou £ nepl-
néné polyesterové pryskyfice o tl. 1 - 5 mm, ulefend ma hrubozrnné
polymercementové vrsgvijo tl. 16 - 23 om & plnivem s vépencového Btir-
¥{ku, v omezenych lokalitéch na polyesterovém polymerbatonu tl, 11 mm,
Celkovd tloultka podlshoviny se pohybovala od 23 do 30 mm. Podlaha
byla porulena dlouhymi trhlinmi v pfi¥ném i podélném smiru, ndkde
rogvitvenfmi, ridznd rotov!dn#ni, v nékterfch mistech s miskovitym
sdviZenim okrajd a oddfilnii od podklaniho betonu, 0dd¥len{ od pod-
kladnfiho betonu je posorovatelné u ka¥dé trhliny na v:dllonost 30~50 em

na obé strany a v dall¥ich mistech dosud besx trhlin, V ndkterfch 2éstach
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u ﬁthiin je podlshovina rospraskéna do malfeh Glomkd v risad vel~
kych plechédch.

Bylo provedeno udkolik sond odsekdaim, pEip. odvrténim pod-
lahoviny ai. na podkladni beton. ' _
V. sond® &, I v mistdé trhliny /v sdp. &sti, cca 20 od boini zdi/

byle zjiitino toto sloZeni pédlahoviny{[rﬁ 7 2_) 3

- povrch podkladnilo betonu hladky, uﬁlaunf ocelovym hladitkem
/gletovanil. znelijtiny .

- pordmi vestva hn&dé barvy, tl. cca 0,5 mm, porézni mikkd, necut-iho

slo!eni, nelpict ant Ba podkladu, ani na dal¥f vrstvi /""’( v ,a«(,* )

- 17 - 23 mm polymercemsntového hrubozrnného betonu s cea 0,5 -1 mm
tlustou vrstvou polymercementového pojiva na spodni strand vrstvy
- vyrovnévact vrstva polymerbetonu, vyplaujief otvory a pory polymer-
cementové vrstvy do hloubky ux 6 um, sloleﬁi cca 1:5 hm, s misty
vyd&lenou-ténkou vrstvou pryskyfice na povechu, misty se zfetelnd
za!pininim povrchem, s nulovou nebo nepatinou soudZnosti s daldi
polymrbctonovou vrstvw; k vytvruni této vrstvy doflo neiipln&,
konverze polymerace /podle chloroformového testu/ meusi ne¥ 70 % _
~ dal¥{ vrstva polymé”tbdtonu v tloudtce 2 ~ 3 mm, se zfetelnd vydile-
nou vrst\rq_u pquuterové piyikyfi;ce‘Q- t1, 0,5 mm, konverze poly-
merace 84 Z, nep.ﬁlnuté _kc'spodni polymerbetonové vrstvE, SloZemi
vrstvy /po vydileni pFebytelné pryskyfice na povreh/ cca 115 hm,
~ povrchové vrstva tl. 1 - 3 mm, zelené barvy, 2 polyesterové ne-
ploiué btysk’yﬁu
Pod trhlinou v pedlahovind, prochézejfcl viemi jejimi vrstvami,
ani v jejim okoli nebyla zjiltima trblinma v podkladnin betonu, Po
e 4///4%‘/
odkryt{ podlahiovina silnZ zapéchd /atyrem, fenylenoxid, —akeylée/. 7
Celkové tloubtka podlahoviny je 23 - 27 mm.



V blizkosti trhliny, asi{ 70 cm od sondy /podle poklepu na zdén~
1ivE p¥ilnuté ¥dsti/ byl proveden vivrt k provedeni odtrhové zkoudky.
Béhem vrtin{ se podlahovina odd¥1{la od podkladntho betomu. Odtrhové
zkoudka byla proto provedena na podkladnim betonu. K‘poru!eni do¥le
v povrchové vrstviﬁco.podkladniho batonu /tl. 0,3 mm/, kterd byla
stetelnd promaitiéna, p¥i tahovém nemfhéni 2,16 MPa,

Pevnost betonu v tlaku, zjiltdnd tvrdomirnou zkou¥kou /Schmidt N/
v sondd, byla 46,0 MPa, po pPepoltu na beton star$ 28 dnf 34,5 MPa.

Pevnost povrchu podlaheviny podle tvrdembrné gkoulky je velmi
p¥ibli¥n¥ 65,0 MPa /s vysokym rozptylem od 31,0 do 85,0 MPa/.

Ve vrtand sondé ¥, 2 ve zddalivl zdravé ¥dsti /asi ve t¥etind délky

od xépadni.strany, v zadni &4sti cca 5 m od fodélné adi/ :

bylo zjiStdno toto sloZeni podlahoviny(;45- 359%},’

- povrch'podkladnihq betonu hladky, hlazeny ccelovym hladitkem, gloéo-
vauf, nezﬁp&iltlnﬁ ' 3 :

- cca 23 ms polymercementového hrubozrouého betonu s cca 0,3 mm tlus-
tou vrstvou polymercementového pdjiv#ina opodni strand vrstvy

- vyrovnévaci vrstva polymexrvetonu, vyplavjict otvery ;.péry polymer-
cemsutovd vrstvy a% do hleubky 10 mm s tlouﬁiiéu {1 ~2 um ladfho;~
aim povrchaﬁ arn, s odsazenou vrstvou prysky¥ice na horanim povrehu
v tl, cea 0,5 mm, sloXeni cca Li5, konverze polymerace nad 86 %

~ dal3{ wrstva polymerbetona v tl, 2 -~ 3;5 pm, pevnd pFfiloutd ke spod-
ni vratvd, se afetelnd vyd&lanod vrgtvou polyesterové pryskyFice
v tl. a% 1,5 mm, konverze polymerace nad 87 %, slofeni /po vydéleni
cca poloviny polyesterové pryskyfice na povrch/ cca 1:5 hm. /tj.
mifen{ v powdru caa 1 : 2,5 - 3/

- povrchovd vrastva tl. 2 - 5 mm, gelené barvy, z polyesterové ncplnin&

pryskytice
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Po odkryti /odtr¥eni/ nezapdché. Tloudtka podlahoviny 28 - 30 mm
odtrhovou zkoulkou byla zji#it¥na tahovd pevnost polymercementové

vestvy 1,51 MPa. K porudeni doi¥lo cea 0,8 - 1@' pod povrchem této

vrstvy v mistd, kde kon¥ilo promikunuti polyesterového polymerbetonu

do jejich pord,

Ve vrtané sondk . 3 /ve 2/3 délky od rép. strany u vnit¥ni 2di,

s viskytem Birokfeh trhlin a odutim v okoli/ na zddnlivE zdravé ¥ésti

s povrchovin rfasenim, bylo zjilt¥ao toto sloZen{ (//‘Cf R ) ‘

- povreh podkladnibo betonu hladk$, gletevany, zneXi¥t¥ny

- polymerbetonovd vrstva tl. 11 wm, s kfem. piskem do 3 mm, konverze
polymerace vitt¥i nei 87 X, slofeni cca 1:7

- vyrovadvaci vrstva quo:rn_nfm polymerbetonen tl. 3 mm, s vyd&lenou
vrstvou pryskyfice 1 - 1,5 mm /plvodni slo¥eni cca 1:3/

-~ daldf vyrovnéveel vretva tl, 3 - 3,5 mm steiného sloZen{ jako pfed-
chosf , n vydilenou vxstvow pryskyfice na povrhu v tl. cca 1 om
/pivadns sloieni ececa 1:3/

- povrchovéd vrstva s Bisté pryskylice v tl. 3,5 vm, gelend

Celkové tloudtke byla cca 22 me,

Vévrt se odddlil od podkladniho betonu b¥hem vrténl v okem¥iku
provrténi polymsrbatonové vrstvy, sodi{oat polymerbetoeu 8 podkladnim
betonem je prakticky nulovd, Polymerbetomové nosné vrstva byla prove-
dena - podle informace ufivatele - v lokalitéeh, kde se polymercementové
vrstva rospedla jeitE pfed namesenim povrehové polymerbetonové vrstvy
a byla odstranina. ZEdsn¥nl pevrehu bylo spiisobeno nadmdrnym Feddnim
povrchu k usnadnéni spracovéni.

Pevoost podkladniho betonu v tlaku v sondE &. 3 ¥inile 36,8 MPa
/po pEepo¥tu na baton starf 28 dni 27,6 MPa/ .

p¥ibliiaé pevnost v tlaku pevrechové vrestvy podlahoviny dosahuje

hodnoty vétli nei 80,0 MPa,
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V sondk . &4 /v blizkosti rogeviemé trhliny, v jejim¥ Firokém okolf

je podlahovima odutd, p¥ibli¥n& uprostied hangdru/

bylé gjiitino toto a)é!hni([f( 9’/~?¢) ¢

- povreh podkladniho betonu hladky, glatovany,

- polymarcementovd vestva 22 mm tlustd,

5 vytdvndvaclZpolyn-rbetonavé vrs:v:-ccalz mm tlustd, vyplaujlel otvory
do hloubky a¥ 10 um, se zPetelnd odsazenou 0,5 mm tl. vratvou prys-
kyfice, konverze nad 87 %, slofani cea 1:4, |

- daldi vretva polymerbetonu tl, eca 2 mm, se tEetelnd olsaziuou vrst-
vou samotnd prjakyfice tl. 0,5 = 1 mm, slofen{ eca 1:2 - 3

~ povrchovd vrstva, gelend, ze sametné pryskylice, tl, cea 2 um,

Polymercemsntovou vrstwu lge snadno o0ddélit od podkladniho betonu.

Vévrt v tomto méstd se 0dd¥1il od podkladniho betonu p¥i taho-
vém mewéhidni 0,05 MPa, )

V pedkladnim betonu nadbyla zjiltdna trhlina) ani v okol{

trhliny v podlahoviag. z

2rien,

Sonda &, 5 /v mfstd rozesdeni trhliny rovmobZiné s deldi stranou,

pEib1iZnd Iuproat'ied hangéru/ / C"ﬁ‘ﬁ?) ; :

ukdzala, ii spodni Eéét‘ /cea plovina tlou¥tky/ polymercementové
vrstvy je zcela rozpadlé do jednotlivjch odd&denych kaminkt.

V mist® s poruSenou /roapraskencu/ podlahovimou do malych dlomkd
bylo slo¥eni podobné jeko v pFedchozich p¥ipadech, celkovd tloudtka
24 mm, z toho tloudtka polymercementové vrstvy < 1& um. Pod iilomky
podlahoviny je slab4 vrstva A~ 1 mm jermého pisku, pouZivaného g¥ejmd
jako plnive polymerbetond, Odtrhovou zkoufkou v tomto unisté byle
zji5tdna pevnost povrehové vrstvilky nazneli¥t¥ného betonu, v nii
do%lo k porufeni, 1,69 MPa. Pevnost bctonu. v tlaku v tomto mist¥

byla zjiit¥na 30,4 MPa /po plepoltu na 28 dni{ pevmost 22,8 MPa./
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Veorek &, 6 g((é 12 /(B

byl édnbrln v ji¥ni ¥dsti hangéru z mista porulené podlahoviny do

malyeh dlomk8. Spodni Zést polymercementové vrktvy je prosycena na
tl, 2 ~ 3 mm pojivem /cementem s disperz{/, vrstva ja odd3lena od

8i1n¥ mme¥iltiného betonu. Celkovd tloud¥ka ceca 24 mm, £ toho 3
Vi kG Ry Ty chioleBE
Fugdldsre

Pevnost podkladniho betonu v tlaku u vrat pfibli¥nd uprostied

polymercementovd vrstva cca 16 ~ 17 mm,

haugéru, kde nebyl sakryt podlahovinou, ¥inila 44,70 MPa /po pRepoltu
na 28 dnf pavnost 33,35 MPa/,

Podlahovina byla pledina 24.9.87 /doklad ¥, 8/, ptilemf 2ésti
se svrisninfm povrchem v rossabu 39 u? nebyly proplaceay. Dodavatal
podlahoviny garantuje “satiiitelnost povrehu" do 960 kg/em’ /cok
pfedetavuje 96 t/-zl a odolnost proti viem chemickym létkém kromi
ketond /acetond/ a chlorovanfech uhlovedikd /perchlor, triechlor/.
Pies neobylejnd vysokou hodunotu "satilitelnosti" je pPedpoklddéno
"mechanické po¥koxeni™ p¥i yosuvu: qctrfeh plednitd po podlaze a
pEi pédu ostrych pFedmitd x vﬂky. Dodavatel nepfebird séruky, sa-
pE{¥indné vinou podkladu,

Po piti dnech od pFedéni podlahoviny /28.9,87/ vanikly v pod-
lahovind trhliny snalného rogsahu /doklad &, 9/, ktexé se postupnd
rog¥ifuji. V kvltau 1988 /doklad &. 10/ byl §iZ konstatovén plokany
roxpad podlshoviny na dvou mistech, dvd diagonélmf trhliny nap¥il
hangirem s navazujicimi bolnimi vitvemi a Sdut{ od podkladniho betomu
na cea 70 X calé ploehy. | :

V dobd prehlidky znmlcem byl rozsah poruch trhlinami { plol-
nfch rospadi proti v pfedchorim dokladu popsandmu stavu rosskhlefss.

Podlaha je nepouZitelnd a nsopravitelnd,
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Vyjddfen{ Banskych staveb Prievidsa /doklad ¥. 13/ odmité opriv-
aénost reklamaee investora jednak s formilafich divodd /ddajné proml-
Seni lhity ze zodpovidmosti za vady/, jeduak 2 techmickjeh dévodd,
spolivajfefch .

- v udajném odsouhlasemi technické dekumentace investorem

- v nevytknﬁti péru!oﬁi technologické discipliny investorskym doxorem
bihem provdd¥ni akce

- v savindai poruch sneliitinfm podkladem a ve vynit{ gdvad zapEflink-
nfeb podkladem ze zéruky /doklad &, 8/

~ v provedeni celé ploehy bes dilacsZnich spir.

Laboratorné byly zhotoveny t¥i vzorky "nosné"™ vrstvm pod-
lahoviny podle dokladu &. 1l4. Pro prvn{i vzorek byl pouZit vodni
sou¢initel 1,0 /minimdlnf{ hodnota podle popisu vyndlezu/, pro
druhé dva vzorky byl vodn{ soulinitel snf{¥en na 0,6 ve snaze do-
séhnout lepifch mechanickych vliastnostfi. Bylo pou¥ito akryldtové
disperze Sokrat 2804, vdpencového Etéfku ¢ - 8 mm, portlandského
cementu zn. 400. Vzorky byly zpracovdvdny zhutnénim do formy
4 x 4 x 16 cm a ponechdny vV b&%Zném prostiedf /kolem 20°C. 60 8 RV,
dva mésf{ce a poté zkouZeny v ohybu a tlaku na zlomgich. SloZeni
smdsf a vysledky zkoulek ud4vd tab, 1

SloZen{ | Sokrat 2804

0,4 hm.d,  Sokrat 2604 0,4 hm.d.
Stérk 4-8 3 » » Stérk 4-8 3 pye
Vlastnost™_ . H,0 ' 0,8 *" H, 0,4 - "x"
. | Clment 400. 1 " " clment 400 1 " ®
_ I i
Tah za ohybu | i |
MP& : 2,04 f 3'|89 1‘ "13
‘i__ 4 !
Tlak na zlomcieﬂ
MPa 8,0 i W 10.6

- 13a =
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Fosudek

t. Névzh pedlshoviny
Objednéviem investora - KVUSS Bratislava byls u n.p. Banské

povrchové stavby objednéna syntetiskd pedlahovins tzv. Axeplast, kterd
podle informasi toheto podniku mila spliovat vieehny poiadavky pro
nov§ povrch podlshy starého hamgéru.

Tato podlshovina mi podle popisu vynilesu autora a podle reklam-
aieh prospektd vynikat vysekou pevmosti, chemiekeu odolnosti, malou
waitini napjatest! a tim molnosti pokrjfvat noonuint plechy, a netelnosti
h kvalitd podkladu. Investorovi pfed zahdjenim praci, ani pozddji ke
snaleckému posuuzeni nebyl dedin Zédn¥ technologicky pfedpis, ktery by
mﬁwat%,pznﬁni pii provédéni, a nsbylo dolokenc osvidieni o po-
vioném hodmosen! vjrobku. Z toho lse vyvodit, Xe ani jedno, ani druhé
pro podlahovinu Aroplast BPS Bratislava pegsajistil, aikoliv je to jeho
povinnost{ ze mdkons.

Odaje o slofeni a taehmologli, uvedené ve vynélezu, na kterf
se u.p. BPS Bratislava odvolévé, jsou zcela nsdostateiné a formulované
v necbylejnd Jirokém rozmes{ hodnmot, takie podle nich nelse poedlshovinu
proklamevasfeh viastnesti shotovit.

Popis vynflesu, stejud jako daldf propagalni{ materifly o podla-
hoviné Avoplast, obsabujl Eadu sévainfch medostatkd a ehybnfeh udajd.

Tak pfedeviinm se proklamuje molnost klést tuto podlabovinu ma
stard s snefiltiné podiklady rdsnéhe druht po jejieh oliltdni, cof
ddajud u jinfeh syntetiekfeh pedlahovia nelse. Jeou dvi mofnosti v§-
kladu: bud lse klést podlabovinu ma mmediliting podklad po hrubém
olidtinl /unapf. samateni/ a pak se skutednd tato podlahovina 1id3f{ od
' ostatnich, nabo je pivodnd sneliltiaj povreh eliltia a podlshovina se
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klade ji¥ na Zist§ povrech tak, jak se to vyEaduje u viech ostatnich
podobanfeh podlahovin. |

Déle se na jedné strand v popisu vynidlesu uvddi, Ze u obvykljch
syntetickfch podlahovin se sniluje munokstvi pryskytice ve salsi, aby se
"zamazila kontrakce pryskyPic" a podlshovina sﬁ zlm_ifa, na druhé
stran& se v navrhovaném Fedeni doporufuje z divodu lep¥f zpracovatel-
nosti podstatn® vyi#f obsah pryskyfie pro polymerbetonovou vrstvu, tedy
vliastnd "nezamezeni kontrakce pryskytic”,

Zplsob klasdeni podlahoviny podle vyndlesu spolivd v tom, Ze se
na podkladu vytvo¥{ v prval f4zi polymercementové 20 - 30 mm tlusté

vrstva s vysokou porovitosti, zpdscbencu pouiitim pouse momofrak¥niho

hrubého plniva /EtErkopisku/ s velkou mezerovitosti, pFilemi pouffvé

k vytvofeni pojiva nedmérn¥ velkého mmofstvi vody a disperzes Eto
vrstva se nechi vytvrdnout a vysehueut & us ni se plikuje ve drubé
fizi 1 ~ 10 mm tlustd vrstva polymermalty z pryskyfice milené s jemaym
pluiven v pom¥ru hwm. 1 z(gﬁ- 5. Tato polymermalta nd vyplnit do wr¥ité
hloubky pory a mezery polymercementové vrstvy a tak se pevnd k ai sa-
kotvit. Zidné dal¥f{ operace tento zpisod kladeni neobsahuje /’t_j'. aei
druh Gpravy a penetrace podkladu, ani”)c_wrehnvou vrstvu/ a\Z:n:nh i
jde o-"zpisob kladeni™, neobsahuje ¥édné ddaje, které by tento splsod
dfle specifikovaly.

Z£kladni nedostatky této technologie, které neumo¥ui dosdhnout

v #4éném p¥ipadd proklamovanou uiitkovest podlaboviny p¥i dostatelné

“¥ivotnosti, jsou dva:

- Zcela se opomiji naprostc jednoznalndé a mnohokrdt prokidgand skuted-
nost,; %e tenkovrstvé podlahy tohoto typu mohou bft trvale idspdiné
, : 2
jen tehdy, je-1i zaji¥tima jejich dokonald nondl/no'st s podkladem,
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kter§ musi vykazovat téf odpovidajici tahovou pevmost. PEi tlougtce
podlahoviny cca 20 mm v interiérovych podminkich je negbytné, aby sou-
dr¥nost podlahoviny s podkladem v prostém tahu /na vyvrtu/ byla vtsi
ne¥ 1,5 MPa, a samogfejmd musi byt vyEsi neZ 1,5 MPa jak pevnost v tahu
podkladu, tak podlahoviny. "Zplsob kladeni" nezajififuje tuto hodnotu
ani pfl sebedokonalej¥im provedeni, at ji¥ bez penetrace /podle vynéd-
lezu/ nebo 8 penetraci smis{ cementového mléka s disperzi /podle pod-
kladu 4/, a to ani pfi aplikaci na zcela o¥itZnf podklad, o nesnedis-
téném nemluvd, Vyde uvedens hodnota soudrinosti odpovidd b¥¥nému pri-
myslovému zatiZen{, b&%nym teplotnim podminkdm a dobrému slofeni pod-
lahoviny. Pro vyE3i ndroky nebo hor#i skladbu podlahy /nap¥. tenko-
vrstvou/ je tfeba zajistit k ispi¥nému plnéni funkce podlahoviny hod-
“notu soudrinosti je3td vy$#i. Koneiné tyto idaje jsou obsaZeny i v nové
TSN 74 4305 /1987/. |

7% Nedostateind soudr¥nost s podkladem vede k odd¥leni v kontaktni spife
plsobenim ;E!pich napét{ vyvolanych viastnimi objemovymi zménami i
vnéjEimi vlivy./napi. gltiienin/, poté ke veniku ohybovych napéti
v podlahovind /na uvolndanfch Edsticich a kompozitnim plisobenim/, na
které neni dimenzovéna, k lokilﬁimn zvfieni tahovich napéti v podla-
hovind a nakonec ke vsniku lokélnich trhlin a celkovému rozruleni
podlahoviny, PFi nedostate¥né tahové pevnosti podlahoviny usnadni i vznik
rozsihlych-tthlin v nf.

- Hrubozrnny polymerbeton s monofrakZnim plaivem /pro ktery lze navéc
pouZit libovolnou kamennou dr¥, tj. napf. 1 vépencovou s relativmé
malbu pevnosti/, pfipraveny obalenfm povrchu 3 - 3,5 dflu hm, drtd
pojivem = {-hm, dilu cemcntu, 0,4 hm,d, disperze a nadmirného moZstvi
vody / L= 4 -2,2/, neﬁlie ziskat dostateénou a pro usp&inost podla-

hoviny potfcbnou nejen tahovou pevmost, ale ani tlakovou pevnost,
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To nezméni ani stoprocentni pfedévkovéni disperze /pooti
doporudenym systémﬁm/, které navic zvyi{ smritdn{. Tahovd
pevnost je nezbytné k pfenééeni vnitfnich horizontélnich
napét{ od vlastnftho smritinf{, od polymera&niho smr3tén{
polymermalty, od zméim teploty a od vnéjStho zatfZeni. Jejl
nedostate&nd hodnota vede diivn;éi pozddji ke vzniku roz-
qﬁhlfch & stéle se S{¥f{cfch trhlin v podlahovind, nésledo-
vanjch pfekroéenim pevnosti ve amyku spoja 8 podkladem

/i p¥i dobrém spojenf/ u takto vzniklych novich okrajﬁ
podlahoviny, oddélenf od podkladu, zdvihdnf okrajd podla-
hoviny v disledku kompozitnfho pisobeni pb visce nesymetric-
kého podlahovinového systému a nakonec k rozlédmédn{ a roz-
drobeni podlahoviny.

Vedle toho -~ jak kone&nd ukizala i skutelnost - nelze
patrné podlahovinu provést dvoufdzové, ale minim4ln& ve &tyfech
kroc{ch: polymercementovou vrstvu, zapln¥n{ pord a dutin poly~
mermaltou, vyrovndvac{ vrstvu z polymermalty a hladkou povrcho-
vou vrstwvu. | . |

Velké mno¥stv{ vody vnesené do systému miZe nadto pii
nedostateiném vysulen{ /které mife trvat relativn& dlouho/
zpisobit inhibici polymaracgﬂbolymermaltové vretvy, zejména
pouZije-1li se systémi k inhibici citlivych /nap¥. polyesterové
pryskyfice nebo epoxidové pryakyfice.s aminovym tvrdidlem/,

a u polyesterovych systéml miZe vyvolat také pozd&jE{ hydro-
lfzu. Obojf opét miZe pak vésﬁ ke snffen{ uZitkovosti nebo

k dplnému znehodnocen{ podlahoviny. To platf oviem i pro p¥f-
pad, Ze k polymermaltovym vrstvédm podlahoviny pronikd vlhkost
od spodu, podkladem neizolovanym proti vlihkosti.
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Zcela nespridvné je rozmezf miéeni polymermaltové smési
/1:2 - 1:5/, uvedenéd i v konkrétnim p¥fkladu provedenf{ v popisu
vynélezu. z:hlediska snahy'po méximélnfﬁ snffen{ wvnit¥nich
napét{ je nejen vhodné pouZit smds co nejvice plnénou, ale také
pouZit sm&s stejnorodou v celédm rozsahu provddéné plochy.
P¥fklad proveden{ ukazuje, Z¥e jednotlivé zdmEsi se mfsily
vlastné jék koho napadlo, .od mirné'plnéné prysky¥ice /1:2/
a¥ kfrelativné zna&né plnénému syétémn; uvé!i;li 8e pou¥fi{vani
jemnost pfsku, /1:5/, a de facto ani %4dny pfedpis.nebyl za-
potieb{ /protoZe v_jinjch pomérech se d4 smés pfhkﬁicky t&%ko
smfsit a rozetift/. zZvySen{ vnit¥n{ napjatosti z této nestejno-
rodosti vynik4, uvédomime-1li si rozdfly nap#. v polymera®nim .
smritdn{ nebo souéiniteli teplotnf roztaZnosti smdési 1:2 a
1:5, které dosahujf i sta procent, nebo rozdfly v modulu pruz-
nosti a dalifch charakteristik4ch. - :

Materiéiy o podlahoving Aféplast uvddéjf jako jejf vy-
hodu./proti jingm podlahovinim/ hygienickou nezdvadnost do-
konce i do potravind¥ského prost¥edf. Tanto-ﬁdaj je neprav-
divy: hlavnf{ hygienik TSSR nevydal a nemohl vydat iédné po-
dgbné rozhodnut{ /také proto, Ze ifqﬁmé podlahovina nebyla
p¥edloZena k povinnému hodﬁoceni/, protoZe zdkladn{ materidl
horn{ch vrstev této podlahoviny je stejny jako u jinych poly-
asterovych podlah. V¥echny tyto podlahy jsou naopak ozna&o-
vdny s ohledem na.to, Ze pouiiv&ji jaké reaktivnf Fedidlo
styren /s velmi niikfm Eichoyyﬁ_pachpm/ za zdravotn& . zdvadné

pro potravindisky primysl, nemocnice atd.
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2. Provaedeni podlahoviny

ProtoZae nebyl .vydén a neni k dispozici technologicky
predpis proVédéné podlahoviny, je_nedbyéejné obt{¥né, ne-1li
nemoiné, stanovit, k jakym odchylkdm p¥ipadné b&hem provddén{
do3lo. Provddéci chyby lze tak hodnotit pouze ve vztahu
k obecn& uznévaniﬁ postupim a tebhnologiim nebo na zdkladd
objektivnfch zjistén{ fyzikdlnich nebo chemickych nedostatkd.

Podlahovina byla kladena na nedostatein& odidtény, gle-
tovany pbdkladni beton, jak ukdzala fada sond. Podkladhi beton
nebyl -~ ve shodé s postupem proklamovanym pro ﬁechnologii Aro-
plast ~ zbaven povrchové vrstvitky cementové malty, nebyl ani
fddné olfistéin od mastnot a v ndkterych mistech nebyl ani za-
meten. To powvvrzuje jednak zdpis ve stav. daﬁiku /doklad 5/,
podle néhoZ byle &i#ténf podkladu vénovdna ménd neZ jedna

2 v takové

sména. PEi pod¢tu 7 pracovnikd nelze plochu 2600 m
krdtké dobé Fddné p¥ipravit pfo kladenf syntetické podlahoviny,
zejména jde~1li o 30 let provozné pouffvanou podlahu. Kromé

toho dal¥{ z4pisy ve stav. denfiku sv&d&f o tom, ¥e na podkladu
byl vyglsen pfsek pro polymermaltovou vrstvu a, jak ukdzala

- sonda 5, nebyly jeho zbytky z betonu pfed hotovenim polymer-
cementové vrstvy ani odstranény /zameteny/.

V Z4dném misté nebyla zjiSt&na stopa po. penetraci /pri-
saku/ penetradnfho roztoku do podkladnfho betonu. V zidpadn{
tdsti byla na podkladnim betonu uloZena vrstva /snad zbytek
jakési penetrace, snad dodateind injekt4%/ gumovitého charak-
teru, vysoce pOrovitd, kterd viak misto zajiftdnf doudrZnosti

zajiitovala dplnou oboustrannou separaci podkladu o nosné

vratvy. Penetraci podle postupu uvedeného v pddkladu 4 by
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stejn® bylo td¥ké identifikovat, byla-1li posléze ukliddna
vrstva se stejnym pojivem jako bylo pou%ito pro penetraci.
Nelze tedy p;ovédénf tzve. pehetrace /cen, mlékem s piisadou
dispe;ze/ ani prokézat, anilﬁylduéit. Nicménd je tieba mit
za prokdzané, ¥e 1 kdyby byl provnden nétér takovouto smési
na neupraveny -povrch betonu, nebylo mo¥no olekdvat Vv podstaté
$4ané zlepseni soudrZnosti s nosnou vrstvou a tim méné pro-
niknutf smési do pord betonus tam mohla proniknout nanejvys
voda a cement'é.disperzi'musely, pisobenim gletovanéno po-
vrchu betonu jako molekuldrnfho sfta, zistat na povxchu.

Pzv. "nosnd" vrstva / kters ve skutefnosti, jak bylo
uk4z4no v ptedchozi kapitole, nosnd ve smyslu pofadavkl
na podlahovinu nen{ a byt nemiZe/ byla provedena Vv predpok l4dané
tlouﬁEce /8 obvykljmi tolerancemi/ a z¥ejmé v zdsadd postupem
podle popisu vyndlezu. Tekuté pojivo obvykle steklo ke spodni{
strand této vrstvy a vytvoiilo zde hutnou polymercementovou
vrstvi¥ku. Sondy i odtrhové zkou#ky potvrdily, %¥e pevnost
/zejména tahovi/ této "nosnd" vrstvy je malé, Casto nulovd,
a %e tato vrstva je zpevn¥na Jen ve 8vé horni sdsti proniknuvi{
polymermaltou do jejfch port. Ve spodni Edstd, ktoré takto zpev-
néna nebyla, doElo pisobenim provozniho uati!oni na povrchu
hot@vé podlahoviny misty aZ k dplnému rozpadu na jednotlivé
kaﬁinky. fe vznikaly problémy s dosaZenim alespon minimdln{
‘pevnowti této vrstvy i vdhem vystavby, prokazujé, vedle své~-
dectv! investora, 1 nalezené &4sti plochy, kde byla samovolné
nebo provozem na ni probihajicim rozpadld "nosnd" vrstva od-
Btranéma a nahrazena polymerbetonovou vrstvou stejné tloustky

/viz nmpf. donda &. 4/.
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Podle podkladq €. 4 a ve shodé s popisem vyndlezu méla
bYt.na "nosnou® vrstvu uloZena néélaphé vrstva o tl, 3 mm a
tim m&la byt prdce na podlahovin& ukon&ena. Odebrané vzorky
v3ak ukdzaly, %e byly na “nosnou" vrstvﬁ k;adeny_tfi dals(
vrstvy z riizné pln&né polyesterbvé pryskyi¥ice., Nejd¥{fve vrstva
polymermalty, kterd "na hrubo" vyrovnala povrch a zaplnila
nerovnosti a pory v hornf &4sti nosné vtstvy, potom dallf
vrstva polymermalty k vyr6Vnén£ povrchu a nakonec findlnf
vrstva .z pkyskyfica piskem nepln&né,

Obé poiymerméltové.vrstvy obsahevalyinadmérné mnoZstvi
poji?a k -danému d&elu /i kdy% v rozsahu podle popisu vyndlezu/,
coZ se projevilo vidy odsazenfm ¥4sti samotného pojiva na DO~
vrchu ka¥dé vrstvy. Ka%¥d4 z tdchto t¥f vrstev m&la tlouz¥ku
v priméru 2 - 3 mm. T{mto postupem byl vftvofen sendvi&ovy
systém, v n&m¥ nepf{znivé d&inky znaného smrgténi povrchové
/nepinéné/ vrstvy byiy.nésgbeny;vlésthé t¥ikrdt s aisledkem
vyS¥fch vnitEnich napstf. U obvyklfch syntetickych podlahovin
" Be U&inky smréténi povrchové vrstyvy omezujf snifenfm jeif
tlouéﬂky; zabeZpeéehé dokonaldu rovinnost{ spodnf{ polymermal-
tové.vfstvy. Postupné“hanééeni polymermalty nenf p¥edepsino
v Z4dném podkladﬁ o technologii Aroplast.

'V zdpadnf &4sti /ti. patrnd& tﬁm, kde bflo-zapoéato s po-
kldddnim prvé vrstvy polymermalty na "nosnou” vrstve) nedoslo
v disledku oxidace styrenu /nizk& teplota, vysokd vlhkost pod-
kladu i prostifedf/, jejfZ produkty byly v této vrétvé identifi-~
kovény, k rddnému vytvrzen{ systému a vrstva zdstala gumovitd,
8 malou pevnosti._To osaatné potvrzuje i zdpis ve stav. denfku
z 22.11.86, podle n&ho¥ "p¥eldvdnf podlahy se nevykondvalo pro
nevyt&rdnuti podkladu®, TatO'vrstva by1a ztejmé po p¥eruseni



(v

22

pracf{ v roce 1986 provozné& pouZivédna po dobu tém&¥ jednoho

roku a pak bez o&i¥tdn{ opat¥ena dal3f vrstvou, kterd k plvod=-

~nf vibec nep¥filnula, V této &4sti rlochy je tedy separovand

£

/volné& plovoucf/ n&kolikamilimetrovd polye#terové pocdlanhovina,
kterd neml¥e vyhov&t ani pro méchénické, ani fyzikdlnf zatf=
fenf{ a porulf se ' v krdtké dobd po zhotqveni v disledku napdt{
od-polymeraéniho smr¥tén{ a teplotnfch dilatac{ p¥i prvém
podﬁtatnéjgim snf{Zen{ teploty, pfip; mechanickém naméhdnf,

K tomu t_aké, jak potvrzuje doklad &. 9, skute®nd doZlo.

Kromé této prvé vrstvy polymermalty v zdpadnf éésti
hangdru doslo k dostate¥nd polymeraci v¥ech ostatnfch vrstev
na celé ploSe; konverze polymerace nevybotuje z mezf{ dosafii-
telnych Vv praxi a tim nelze m{t ndmitky proti chybnému ddvko-
vén{ nebo kvalits slo!ék polymarmalty &i nevhodnému prostfedf
p¥i tvrdnutf, 2ok ‘

. Ve 8hods s oroklamacami v rﬁzﬁich prodkladech o techno=

{logii Aroplast byla nrovadena celé plocha hangdru souvisli,

bez dilataci. To samo o sob& neni na z4vadu sprdvmé funkce
syntetické godlahoviny, pokud jsou zachovgny ostatn{ nezbytné
vlastnosti, tj. zejména sprdvnd proporce jednotlivjch vrstev,
spxdvné slofen{ vrstev, d;bng tahovg pevnosti pddlahov@ny.i
podkladu a dobr4 soudrﬁnbst podlahoviny s podkladem a pokud
nejsou v podkladu %4£dné dilatujfc{ spdry nebo trhliny. Kon-
strukZn{ dilataci je t¥eba u t&chto podlahovin v¥dy pfiznat,
pracovn{ spdry je podle okolnostf vhodné speciflnfm zplisobenm
upravit pfed pokl&ddni{m podlahoviny. V daném p¥fpads kon-
struk®n{ Adilatace v pOdkiadu nebyla zjiZtdna a nebyly zjiltdny
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anl samovolné dilatanf trhliay. Pracovni spdry byly ponechdny
bez dpravy. Nicméné s ohledem na celkovou tuhost podkladnii 3
desky, vysokou pe#nost betohuii%;av"“podobné vyztuﬁeni a s¥£t£
/cca 30 let/ lze oprévnéné pfedpoklédat, Ye k pohyblim v pra*
covnich spdrdch nedochizi a nebudou . tedy bezprost¥edni pfibi—
nou vzniku poruch podlahoviny. To bylo téZ prokézino tim, ie ;
pod Zddnou z odkrytych pfiénfch trhlin v podlahoviné nebyla;
nalezena trhlina nebo dilatace v podkladnim bétonu.

Bezasparost velkych ploch u podlahoviny Aroplast, ze-=
jména p¥i znalném namdhdn{ zménami teploty a vystavenygh
nizkym teplotém; je problematickd. Hepatrni /a ani nevyZiado—
vand/ soudrinost s podkladem i malé tahov4 pevnost "nosné"
vrstvy jsou p¥{&inou, %¥e podlahovina pisobf alespon misto
od.mista jako “plovouci'. Sama polymermaltovd vrstva nemiZe
pak pfevzit viachna pisobfci napétf a vznik samovolnych "di~
latac{" v podlahovind lze otekdvat.

3. Podklad

Podklad podlahoviny tvﬁfi 8ilnd vrstva betonu na #stéxko-
piskovém lo%i. Pevnost betonu je dostateénﬁ /30 -~ 46 MPa/
vysoko pfesahule hodnoty po!adované béiné pro. syntetické pod-~
lahoviny. Beton je vyzrdly, stary cca 30 let, s hydrataénimi
objemovymi zménami v podstaté ukonéenimi Povrch betonové
vrstvy Jje upravan vyhlazenim ocelovym hladitkem se zésypem
cementu /gletovédnim/ a slou¥il po celou dobu pfedcnoziho pro=-
vozu pEimo jako podlahovina. vzhledem ke #ruhu provozu byl
povrch v rizném rozsahu:zneéiétén oleji. Nebylo zjiﬁténo, zda
je uloZena v podlaze vodotésnd izolace, nicméné v odkrytych

: s” ] 2 AN
[ sondéch byl beton suchyf a k pronikéng/ﬁa“spodu k podlahovxné
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ztejmé‘nngChézi. To potvrzuje i skutednost, ¥e nikde nebyla
zji¥téna hydrolyza pol&.stcrové pryskyfice v ulo¥ené polymer-
malteé, kterou by prbnikéjiéi'vlhkost /navic obohacenf alka=-
lickymi ionty z betonu a zejména z GépenCOVé art& v "nosné"
vrstvé/ nezbytné épﬁsobiia.

Podklad lze tedy pova!ovat v zésadé za zpﬁsobilf pro
synteticxou podlahovinu, pokud se provadou nezbytnd opatifent
k dpravé Jeho povrchu pted zahéjenim praci na podlahoving.
Oprava spoéfvé v dplném odstranéni gletované vrstvy /papf.
ofrézovinim/, pfip. vyéiﬁténi do hloubky proma¥tinych mist
/napf. plamenem, sa_ponéty/ a dokonalém vysdt{ povrchu. Pokl&~-
ddn{ jakékoliv syntetické podlahoviny na nedokonale p¥ipra-
veny povrch‘je nesprdvns z divodd dffve uvedenych. Proklamace
o mo!nosti poklédat podlahovinu Aroplast na zne &l 5t&né povrchy
jakéhokoliv druhu je tedy z&nadné chybn 4.,

4. Poruchy

V predchozich kapitoldch bylo jiZ wkdzéno, k jagfm po-
ruchdm miZe vést pou¥itd technoiogie.;Skufeénost tyto‘ﬁéze
potvrdila, ' ! \

VSechny vn&j3sf projévy pdruchy, tj. dlouhé trhliny,
zdvih&ni jejich okrajd, rozldmdn{ ploch, oduti a rozpa& |
"nosné" vrstvy jsou‘ﬁguzélnim nésledkem pouiité technolbgje
spide nef zpisobu provéd*ni. Hlavnfm dﬁvodem téchto 3oruch Je
nedostateéné nebo nulové soudr!nost 8 podkladem a mal4 prv-
nost v 'tahu polymecementové vrstvy. To, Ze polymermaltovi

vrstva byla provedena ve ti¥ech namfsto v jednd vrstvé, jak
pPredpoklddd p¥ijatd technologie /doklad 14 a 4/, mi%e pouze

=

\



25

ovlivnit do jisté mify'rozsah a dasové obdobf poruch, na vznik
poruch vEak nemiZe m{t zdsadn{ vliv.

Proveden{ prvni polymermaltové vrstvy za nevhodanych pod-
m{nek /vlhko, chlad/ v zdpadn{ éééti /cca na t¥etiné plochy/
vedlo k poruSen{ této vrstvy oxidac{ styrenu. Po vzniku tohoto
procesu nelze ji¥ %4dnym zplsobem vrdtit reakeci do pivodn{ho
stavu a zabezpedit dokonalou polyme&acilpolyesterové pryskyitice.
Pfesto dal¥f vrstvy podlahoviny byly kladény na takto poskoze-
nou’ prvn{ vestvu. N#vic témir rOEnﬁLptovozcvénﬁlpa gomto povrchu
vedlo k jeho zne&istén{ a‘zamaéténi. Nen{ proto udivujfcf, Ze
nedo&lo ke spojent prvai a dalffch vrstev a %¥e brzo po dohoto-
vaﬁi podlahoviny  vznikly poruchy. |

Provéddénf{ podlahoviny s témé¥ rotn{ pifestdvkou mezi
'noﬁnou" polymercementovou a "ndilapnou” polymermaltovou
vrstvou je = pifes ubezpeéeni”BPS Bratislava /doklad & 7/

o mo¥nosti nosanou vratwvu pouiivat - nevhodné. Nehled& k ne-
zbytnému znediiténf{ /které z po;ézni nosné vrstvy nelze nijak
odstranit/, mus{ provozem dojft k mf{stnfmu mechanickému poru-
Zen{ nepffli¥ pevné nosné vrstvy. To se té% stalo a nékteré
dplné rozruiend &dsti byly odstrandny a nahrazeny polymer-
betonem.

Kromé ji%¥ zmindného vliivu neo¥iiténého povrchu nebyly
shleddny ¥4dné dal3{ poruchy, které by p¥imo vyvolal podklad
./napf. pracovni spdry/. Véechny zjisténé poruchy jsou ndsled-

kem nevhodného névrhd podlahovinového systému.
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Se Cena

Cena podlahoviny byla dftovédna podle cenfkové poloZky
777 24-5223 cenfku 800-773 pro polyesterovou podlahovinu
tl. 23 mm s penetxaci a povrchovou vrstvou 2z pojiva B 1102
ve v§¥i 333,~ K&s, pfestofe jako jedna z vyhod podlahoviny
Aroplast je proklamovéna uspora/v materidlech, mzd4dch, vy=-
tdpsni atd. / vice ne% 50 % ndkladd /podklad 15, 14, 2, 3/.

Skutend cena podlahoviny podle podkladu 4 je podstatné&
ni%%{s "nosnd" vratva /hrubozrnny polymercementovy beton/
max. 25,- K&s/mz, 3 mm tl. vrstva "ndElapnd" vrstvy s uvdie-
nim éésticového vyplnén{ pord spodn{ vrstvy touto maltou do
primérné hloubky 5 mm cca 90,- Kés/m A penetrace cca 5,- K&s/m 4
celkem nanejvys 120,~ Kés/m o

Cena podlahoviny tak, jak byla provedona /s vétsf{ tloust-
:kOu-polynnrmalty a neplndnou povrchovou vrstvou, coZ viak ni-
jak nezlep#ilo kvalitu é ¥ivotnost podlahoviny jako celku/,

mohla dos#hnout max. 180,f Kés/m?.

6. Investorskf dozor a xeklamace
-gnalci nen{ zndmo, %e by podkladem stavby byla jakdkoliv

technickd dokumentace krom& popisu vyndlezu /doklad 14/ a pb—
pisu technologie v dokladu 4, pfedlofenych dodavatelem. Proto
tdz inﬁestor vyZadoval pki provddéni'p!itomnbst hlavnfho tech-
nologa BPS Bratislava /doklad 4, 6/. Tim investor nemdl v pod-
staté %4dnou moznost provddét kontrolu zplisobu providén{ pod-
lahoviny. Investor viak msl vyZadovat jako souldst hospoddrské
_smlouvy pFedlo¥enf podrobnych technickych a technologickyfch
podmfnek podlahoviny v&. dokladu o provadeném povinném hodno-

cen{.
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Reklamace poruch byla provedena investorem bezprostfednd
po Jejich zjiktént /dﬁiad & 9/ a rozsah pozds§ji up¥esni¥n za
pE{tomnosti dodavatele /doklad é. 12/,

Tochnlqké divody, na jejich¥ z#&klad$ odmftaj{ Banskd
stavby Prievidza /doklad & 13/ oprévninost.rnklﬁhae. jsou
neadkvétn{, nebot
- nelze vgtahovat vynétf{ ze zdruky na vinu podkladu tehdy,

jestlie vlastnosti podkladu byly zfetelnd viditelnd; od-
bornf{ specializovand firma mus{ znét a umit posoudit, mi¥e-
11 svou podlahovinu polo¥it na ur&ity podklad &i nenmife,
nebo v jakém rozsahu /plofe/ miife polo%it podlahovinu bez
dilataénich sbﬁr. Vyndt{ ze zéruk v souvislosti s podkladem
lze uplatiovat pouze tehdy , jestli¥e do¥lo k poruchém vii-
vem podkladu, které nemohl dodavatel podlahoviny zndt a
ovlivnit /nap¥. vanik tihlin v podkladu nerovnomérnym ssedd-
nim, destrukce spodnich vrstev pédkladu. transport vody pod-
kladem apod./

- proklamovand vlastnosti podlahoviny Jjsou takovd, e je moZno
je Kldst na jJjakykoliv podkiad a beze spdr v jakdkoli plode
/doklad &. 14, 2, 3/. '

Ze shora uvedeného je zfejmd, ¥e reklamace je plné& oprév-
nénd jak skutkovou podstatoh /vanikem poruch/, tak zavinénim
BPS Bratislava jak ve funkci projektanta podlahoviny, tak jejf-

ho vy¢robce.



28

7. gdvéx

OdpovEdi pouzé na objednatelem posudku polofené otdzky /
by neobjasnovaly dostateéné p¥f¥inu poruch podlahoviny Aro-
plast, Proto znalec p¥edfazuje poloZenym otézkém_jé§téu§£32kus

Co je p¥{&inou poruchy podlahovin?

Z2ékladn{ p¥f&inou poruchy podlahovin je nevhodny ndvrh
podlahoviny co do uspofdddnf i slofenf{. "Nosnd" vrstva md
nedostate&nou pevnost v tahu a k jeji{mu zpewn&ni polymermal-
tou, kterd je sice k této vrstvé dobfe mechanicky zakotvena,
doch4z{ pouze v jej{ hornf &tvrtin&. "Nesnd" vrstva nenf a
ani nemiZe byt dobie spojena s podkladnim.betonem. Pbé& tyto
podminky = dostatetnd pevnost v tahu a dostateéhé pevné
p¥ipojen{ k podkladu = jsou nutnou poéminkou pro dlouhodobou
¥ivotnost syntetickych podlahovin.

Protofe nebyl pfedloZen podrobny technologicky piedpis,
1ze na dal3f{ otdzky odpové&dét pouze na zdkladd vieobecnd pifi-
jatych zdsad o vyrobd syntetickych podlahovin a podkladl
v popisu vyndlezu /doklad 14/ a zdpisu o prevzetf staveniisté
/doklad 4/, '

zda reklamované vady majf svij plvod v nekvalitné pro=
vaedenych stavebnfich pracech_ _a nedodrfen{ technologie vystavby p

podle patentu Ing. Arxocha?
Reklamované vady nemaj{ -~ v prevéZné mf¥e - svij plvod

v nekvalitn& provedenych stav. pracech.

VvV &em byl poru#en téchnqlogicki postup?

Ve srovandn{i s tachnologif{ podle patentu Ing. Arocha ne-
byly zji3t3ny Z4dné zdsadnf chyby v provédénf s vyjimkou

prvnf polymermaltové vrstvy na zdpadn{ strané hangdru, kde
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nedoilo k PFdanému vytvrzenf. To, Ze byly provedeg} namf{sto Jjedné
polymermaltové vrastvy dvé a povrchovd vrstva nemd podstatny vliv
na vznik poruch, Celkovd tloustka polymermaltové vrstvy zistdvd
i tak v mezfch podle patentu Ing. Lrocha /do 10 mm/. V3echny
vrstvy polymermalty i povrchové vrstva jsou /s vyjimkou ji% zmi-
n&né zdpadnf &4sti/ dobie spojeny.' Toto uspoidddn{ vrstev miZe
nanejvy¥ ovlivnit Zasovy prib&h poruch vzniklych z jingech dlivodd,
nikoliv je viak vyvolat. Nep¥fznivy vliv vedouc! k urychleni
vzniku poruch /nikoli k jejich vyvoldn{/ mdlo dlouhodobé pferu-
Senf prac{ na vyrob& podlahoviny.

Jaky je stupel gnehodnocen{ podlahy v disledku zjiSt&njch zdvad
Jjako pod)gi.ad k rozhodnut{ o zplsobu jejich odstranéni? '

Podlaha je znehodnocena ﬁplné. Nelze ¥4dnym zpisobem provést
opravu 8 jistotou, ¥Ye na dalsfch neopravanich a dosud neporusenych
mi{stech nevzniknou dfive 61 pozdéji stejné poruchy. Piitom ne-
zdle%{ ani na zpﬁsobu opravy.

Zda vzniklé zdvady majf tendenci se rozSirovat a zvétiSovat se?
Vzniklé zdvady se budou déle zvdtiovat a rozifovat.

8. .Zplsob rekonstrukce
K zajiéténi bezpraénéﬁo a vysoce estetického povrchu

v daném objektu je syntetickd podlahovina prakticky Jjedinou
cestou, Je viak t¥eba volit s chledem na namshdn{ /mechanické
i fyzikdln{/ vhodny druh podlahoviny a p¥i jeijf vyrob& za-
chovat viechny nezbytné poéadaﬁky a podmf{nky.

Po,ﬁplném odstranénl stévajfci podlahoviny je t¥eba
zajistit ofrézovdni povrchu podkladnfho betonu k dplnému

odstrandni glatované a znefiit&né vrstvy, o&istit vhodny¥m
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Obr,

1

Vzorky ze sekané sondy 1 a u v jeif blizkosti

Na levé horni &&4sti snimku je vidét spodnf strana s vrstvou
nedefinovatelné poddajné hn&dé hmoty uprost¥ed, vzniklé
patrné dodatednou injekt4%{ p¥i opravich odutych mist b&hem
provddénf podlahoviny. V pravé &4dsti tohoto snimku je zfe-
telné vidét nepfilnutd spodnf plocha druhé polymermaltové
vrstvy s obtisknutou 3pfnou z prvé, nedostatesné zpolyme-
rované vrstvy. Na snimku vlevo dole je 345t hn&dé hméty,
nepfilnuté ani k betonu, ani na "nosnpu" vrekwh. V pravé
horn{ &4sti snfmku je jiny dlomek, ukazujfecf v levém hornfim
roku zf¥etelné rozdéleni vrstev, V pravé spodnf &4sti snimku
Je vyvrt, oddéleny od podkladu b&hem vrtdn{ a povrch terde

zkousSce betonu v tahu,



Obr. 2 Zadni strana vzorku umisténého vpravo naho chozim
obrizku, zadnf strana vyvrtu a ter&e po zkgu&ce betonu
s oddélenou promadt&nou povrchovou cementovou vrstvigkou,



Obr. 3 Vzorek dlahovi

Vzorek se porusil v polymercementové vrstve, Na vyvrty i

dlomku je vidét vrstevnatost podlahoviny, na vyvrtu nadto

znadnd tloudtka povrchové vrstvy.



Obr. 4 Tyté% vrstvy jako na p¥edchozim obrdzku ze zadnf strany.
St¥edni &4st dlomku predstavuje vzhled kontaktni spdry
s podkladem,



Obr.

5, 6 P¥edn{ 3
na celou tlousfku podlaho®ingy 2
délenf ryskyfice z polymermalt$ /nad kaidowu



Obr.

7

Ulomek a vyvrt v sondé 4, ukazujfcf{ hloubku prosycenf

"nosné" vrstvy polymermaltou do jedné &tvrtiny ai tfetiny,
m{stn® a% do jedné poloviny tlouZtky. Podlahovina se od-
d8lila od podkladnfho betonu p¥i nepatrném tahovém namdhdni

ve vrstvi&ce cementu s disperz{,steklé z "nosné" vrstvy na

. 3 R A



Obr. 8, 9 Pfedni{ a zadn{ strana dlomkd z rozpadlé &dsti v mistd 5
a zadni plocha zkuSebniho terde pPo zkousSce v tahu betonu
/rep. po zkouSce vhodnosti povrchu podkladu/, Do poloviny

<

tloustky je na nékterych dlomcich "nosng" vrstva témsi
zcela nahrazena polymermaltou, na jinych dlomcich je spodnf

Cdst "nosné" vrstvy rozpadld4,



Obr. 10, 11 Pfednf a zadnf &4st dlomku z mista 6 /rozpraskaného/
na némZ je zfetelnd vidét stopykpﬁQmauf”_
tisknut{ na vzorku/ a stopy poqinjemgéﬁfyprrﬁﬁ Z
vddéné ve snaze o dodatedné p¥ichycenf odd&lenych /odutfﬂh/
&dstf{ "nosné" vrstvy. Injektd¥nf prysky¥ice sice vyplnila
pSry a mezery ve spodni &4sti "nosné" vrstvy, k podkladu
vS8ak nepfilnula viibec, Na spodni ploZe vzorku je té% patrné
rozpraskdni této vrstvy jemnymi trhlinami,




