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ZBALECEY POSUDEER

o stave stropni koustrukes tkalcowy sévods [
]

Objedndion &3, 035/8c5 ¢ 25.11.88 N podo. Teditelerws,
. :y: isen poisdén o shoduocenf soufssného stavu
objektu tkalcovny v advodi I .
~ OZslew posudku je poskytsout technicky podklad k romhodmuts o daldi
mﬂtﬂmfati sivodu v sourislosti s dlouhodobou koncepef Toxwoje
podniku, piip. podvioek jebo wyuiitelnosti.

Prohl{dke objektu us mfsté jsem provadl za pFitomuvosti &. stavi~
tole Hlavatéito = Feditele sévodu dne 16. 19, 1988,









je tieba na ‘viditelnych nistecﬁ o:naéit a dbit na to, aby tyto hod-
noty zaméstnancx dﬁsledné dodrioVall. | . g
b Ze statického hlad1ska s vihradou odpadévéni betonu ai do tloudtky
3 en/ strop jako celek wyhovuje. Z dynanlekého hlediska je tfebs

ot
zviixt tuhost viech prvké stropu k zabrinini resonanci.

6. Posudek Ing,-ﬂ. Fischera, CSc.,?i;namxckéhs chovédni stropu nad
pfizemim z Eervma 1979
" gonstrukece byla jii.v ninulo;ti posuiovinl a vesmds byla shledéna
jako nedostatééné spolehlivé pro dalZi proioz".
"Ze zji3tdaych dat nelze uréit bezpeéhbst konstrukece do budoucnosti. .
Jeji stdfi a polet aakmitanjch eykld mluvi pro to, aby - ni-1i byt
vibec provozovéna - byla firoven napéti v konstrukci sniZena."
“yzhledem ke stifi konstrukce nelze vylou;it mo¥nost jejiho selhéni®.
7. Znalecky posudek &j. 2/83 Ing.-O, Fischera, CSc., o dynamickém
chovini stropu nad pfizemim z kvitna 1983
“Amplituda napéti 1.45.108 Pa je, zvldité s ohledem na stari materidlu,
pon¥rné znalnd hodnoﬁa, jajii_dlouhadobi opakovany vyskyt ¢ini kom-
strukci nedostateiné spolehlivou.”
“Beton stropni konstrukce je ve velmi Zpatném stavu, znalné popraskén
a narufen. Na jeho trvalou nosuou zpisobilost tedy nelze spoléhat,

a to tim s?iia, Je zespodu stropu nelze sledovat varovné pifiznaky

ptipadné poruchy stropu.”

Popis stavebniho uspotfddini a konstrukei tkalcovny neni zmovu
uvédég?'neboi je podrobnd popsén v pfedchozich posudeich.

Prohlidka konstrukeci stropu dme 16. 11, 1988 nekizala Z&dné zvldstni
viditelné zmény proti stavu posuzovanému v winulosti, zejména naposled

v roce 1979. Globilni posouzeni stavu stropni koostrukce /mebo jeho
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2 mln proti phachocin prphliﬁkinl iji pti:ﬂclmj podkhd z hli-
% nikové plechy. Preto byly od'u'niuy uihom volbow /podle nnlnati pro-
[/ : mu/ alespon t¥i pocilﬂové dnky k wsofudni mistanilio ohlo“ni
: : Prwni misto se uachai va thetim l;r-ktu d uliu n t!'ntin poli.
M” /od vrdtnice/, ,My v ebiati, kdo dﬂn byly poma&ny ujm;&hhjii
porachy Batoa Je. :ieulﬂi oddiln won cd mlmfah mm jsou

s ﬂdiuh‘ i Pﬂm tﬂ“i“y a ‘19“ 8 ovtdéﬂjici omitkou, 246

¥

S 7 mtupn‘ uvolnovéni betm mezi travorumi pmlu pokratujei ob;ekﬁvnl ¢

oelze tuto -kutclnut prokjut, nebot- dokumentace £ minulé pmhlidky ne~-
byla zachovina. Iﬂbr. 1 a2/, : :

Druhé li.lto se nachdzf cplt ve tfetin trakt.u. od ulice v 10, pol.i.
Jeou viditelné opdt podélné /u mosnikd/ i p¥iimé a nepravidelné trhliny
a krom® tohe obluti_iipinﬁ pMmé ‘Qleji /novd, po osazseni plechd/.
Stav v tomto misté je sPetelnf horSi nef pfi pfedchosf prohlides

- dadr. 3, 4, 8/ '

TEeti niato se nwhézi ve stfednim tuktu v 16, poli Jfobr. 6/.
m ncbyly poruchy konstatovény. _ _
_ Obvodové zdivo je beze snin, ai na nfnlthf, které dosud nsbyla pro-
vedepa,calkovl v pofidku. St¥echa a epl(ehuvini byly obnoveny, talie
;E zatékdni a -ptonlhni zdiva udoeﬁizi !ovnﬁi pronikén{ wvlhkosti od
spodu do zdiva nebylo pozorcv‘no lla litinowych tlmceh nsebyly shlediny
Zhdné poruchy. jcjieh chvén{ nevybo&u}. z dﬂv& :jiltinich mi.
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Posudek

' Stropai kongtrukée Sudovy éktleovny nebyly rékonsituovény ﬁodie
pfedchozich gévird /1967, 1979/ pfes opakovani,upozornéni znaled na
nadmérnoat nlmlhéni Jednot11vich prvkd e ohledem na staF{ budovy a ‘navu
materiflu vyst‘vnného extréuné vyaokému polftu Opakovanéch naméhéni
/pohybuJicich se Tddové mezi 109 a 10'0/ -Jsou provozoviny dodnes stej-

nym zpﬁsobem a spolehlxvoct utropnich konstrukei se stévd stile vice

?_ptoblemat1ckou. Bezpeénost_qcelcvich a litinovﬁch Eésti nelze bez

ndrodnfch zkoulek Yzo;kﬁ-matériilﬁ. odebrdhfch-na fudé’mistﬁ, spolehlivd
urdit. Stav:ﬁetonevé viplnd se podle ofekdvini :hériujc a v n¥kterych
nistecb-jejllze povaZovat za kriticky.

Na druhé stran® wn&jsf plﬁiE budovy /vEetné zdiva a st¥echy/ je
v objektivné'dobréﬁ stavu a rekonstrukei stropﬁich kéngtrukci technicky
umoZnuje. . . - . . . _

_ Héfli'bjt'bﬂdEQa déle pfovozovénam jé rekonstrukce .strppu nad
piiiémim nezbytné;_Jeji provedeqi viraznd prodlouzf Fivotnost ébjektu :
b win. 40 -~ 50 let/. Zd3 se, Fe i ekonomicky takovd rekonstrukce je
vihodnd, i kdyZ je pFirozenf nezbytné ekonomickou striuku véei prokdzat
v kornfrontaci s vﬁ;obnimi zéwéry podniku. Otdzkou je jen rozssh rekon-
strgkce, ktery zdvisi na druhu budouciho provozu. :

V. p¥ipadé zachovéni stejuéhé druhu- viroby v objektu /Elurnkové

tkaleovské stavy/ Je nezbytné, jak prokazaly dynamické vypoity i mEfeni,

neodkladn® zvyBit tuhost hlavnich nosnych prvkﬂ /nosnikd, privlaksd,

sloupll/ a vybudovat novou stropui desku spfaienou s ocelovou konstrukci;
V pfipadé, Ze bude v prostoréch budevy tkalcovny, jmenovitd

v 1, patfe, zavedena jiné vjroba, bez dynamickych iZinkd, lze 2% do

hodnoty povolenych ufitnych zatifeani ponechat bex rekonstrukce hlavmi

nosné prvky a vymdnit pouse betonovou desku v &asovém obdobi, které bude



spFakentn oceldveu komstrukei.
V obou pFipadech nent rekonstrukee zvliEE: technicky néroind, 1ze
§i provédit po Zéstech & v zimoim ehdobfi. PH rtkonctmkci jo viak tieba
- gajistit zpaénou peXlivost préce [jako pfi kazdé rekons&ukci/ & sabes-
pedit, sby byly dodrEeny viechny sdsady popsand v dEivij3ich posudefich
/ nap¥. zékas svafovéni starfeh konstrukinich ¥4dstf, pokud nebude preké-
zéna jejich svatitelnost, opatmmost pifi svafovimi k fabrinéni: vzuiku B
vrubd a zkFehlych oblasti, zabespefeni stability sloupl, monolitické

spojen{ jednotlivich pracovnich celkd atd./.
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Obr. 6 Pohled na obnsfenou &ést stropu ve tietim mistd



