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ZNALECKY POSUDERK

objedndvkou
¢j. 741/8522/92 ze dne 5. kv&tna 1992 byl jsem poZdddn o poddni zna-

Jil' leckého posudku "na kvalitu a proveden{ chemickych izolac{ a posouze-
© n{ skladby a konstrukce navrZenych izolaci z hlediska zadanych vstup-
. nich a vystupnich hodnot”.

PODKLADY :

1/ PD Chemické izolace na SO 953 Cov _ od Stavebn{ izo-
lace z m&sfce ¥{jna 1985 /4 vykresy/

2/ Technickd zprdva k jednostuprniovému projektu izolac{ proti chemickym
vlivim od Interprojekt Praha z m&sfce ¥{jna 1987

3/ Dotaznik SI Praha pro chemicky odolné obklady, dla¥by a ochrany ji-
ného druhu, vypln&ny VVU Pozemn{ stavitelstvi{ Praha ze dne 3. kv&tna

1985
4/ SloZzeni odpadnfch vod na p¥f{toku a odtoku vypracované_

dne 5. ¥{jna 1983. 7



Prohlidka na misté byla uskute&n&na za. pfitomnosti Ing. Kutnarové
‘dne 24. dubna 1992.

NALE 2

Podle technické zprévy /podklad 2/ ije zfejmé ‘%e konstrukce né4-
drZ{ m&la byt z monolitické&ho Eelezobetonu, pouiivaného pro vodn{i dfla,
tedy s n&kterymi zp¥{sn&nymi poZadavky, jako-

- s absenci smr3tovacfch a jingch:trhlin, dutin a hnfzd

- s krycf vrstvou vyztuZe minimd1n& 30 mm

~ s dokonalou hutnostf bez viditelnych pracovnfch spar ,

~ 8 dokonalou nepropustnostf, ov&¥enou vodnf zkou¥kou v trvdnf minimil-
n& 48 hodin,

Autor technické zprdvy se pfitom odvol4v4 na stavebnf vykresy
blf{%e nespecifikované. 8lo-1i o vykresy podle podkladu 1, je z nich
ihned z¥ejmé, %e konstrukce nddrif je feZena pomoci sté&novych prefabri-
kdtl, zapuiténych do monolitickych zdkladovych pasd a shora staZenych
monolitickym prévlakem. PoZadavky na konstrukci specifikované've zprdveé
jsou od po&dtku nesplnitelné konstrukci podle projektu, co¥ ostatnéd
autor zpfévy pozd&ji /str. 5/ té% konstatuije. Pfesto vyZaduje pro navr-
Zenou konstrukci' spln&nf d¥fve uvedenych parametrd, zejména nepropust-
nosti jimek, co¥ je podmfnkou pro ddle navrZenou vnit¥nf izolaci.

VSechny konstrukce m&ly byt izolovény proti priniku vn&jif vlhkosti
a na vnit¥n{ stran¥ opat¥eny cementovym pot&rem &i omftkou.
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Vnit¥nf izolace byla navriena takto:

- epoxidovy skelny lamindt z hmoty Fugacid 15 respektive 25-Ve |
tlou¥fce 3 mm A . _
- obklad keramickymi piétky §‘4O respektive P 30 kladenfmi do tmelu
: Fugacid 30, ktery md byt pfed uvedenim nddrZf do provozu tepeln¥
vytvrzeny.

Pfed provdd&nim izolac{ m&ly byt podklady protokolérné pfevzaty
SI, zdvod Acidotechna, pokud splnovaly pfejimac{ podminky pro navrie-
nou izolaci. Doklad o. této pfejimce nebyl pf¥edloZen.

vnit¥n{ chemické'izolade byly provedeny tak, jak byly navrZeny,

prohlfidkou nebyly ziiétény'iédné z¥ejmé zdvady. Pochybnosti lze mit

jen o tom, Ze spérovaci tmel Fugacid 30 byl tepeln& vytvrzeny, Zkouékouf
vodotésnosti provdd&nou investorem, byly viak zji%t&ny pom&rn& zna&né

prisaky jednotlivych jimek. U jimky 2 /v pofadf od vtoku/ provedl proto
dodavatel novou ochranu epoxidovym lamindtem na ji%¥ osazeny obklad

s tim, ¥e osadf dalif obklad keramickymi pdsky k mechanické ochrané&
lamindtu, a tedy vlastn& cely ochranny systém zdvojf. Dal¥{ zkouXka
vodoté&snosti /pfed osazenim obkladu/ neprokdzala op&t plnou nepropust-
nost této jimky. O zkouZce vodot&snosti a o prdsacich jednotlivych jimek
bude vydédna zvl&itn{ zprdva kompetentnfho znalce.

POSUDEHK

f;‘ Zdsadou p¥i ndvrhu jimek je, aby konstrukce sama byla nepropustné

: M&1la by byt budovdna z monolitického vodostavebnfho betonu s dostate&-
nou vyztuZ{ nejen z hlediska statického, ale i z hledisek ostatnich
/smritovédnf, tepelné zmény/. Provdd&nf jimek montd%{ z prefabrikovanych



'dilcﬁ jakkoli spo;enich je zésadné nevhodné a nemiZe zabeZpeéit dlou-si
‘hodobé& ty funkce, které jsou na konstrukci jimek kladeny. Je tém&%
jisté, Ze ve sty&nych sparéch /alespon nékterich/ bude dochdzet k di-
lata&nim pohybﬁm a jakdkoli tuhé izola&nf vrstva nemfiZe vzniklé’ napéti
prenést- v takovfch mistech dOjde nakonec bud /v 1ep§£m pripadé/ k od-
d&lent izolaéni vrstvy od betonu se viemi nepfiznivymi dﬁsledky, nebo
'k poruseni izolaéni vrstvy. Oboii nakonec vede k prﬁsakﬁm k betonu, .
jeho korozi a dalZfmu oddélovéni nebo poruéovéni izolaéniho plditd a
‘to rostouci rychlosti -

Ostatné je tém&¥ jisté, ie'kdyby byly zkou$ky vodotésnosti pfed
ukldddnim izolacit prdvedeny; byla by prokdzdna propustnost jimek a tim
vylou&en navrZeny zpﬁsob izolace. Sebelepif provedenf izolace tohoto |
druhu, v podstaté& k¥ehké /s rédzovou houZevnatost{ kolem nebo pod 10 Jm~ /h
s malym meznim pfetvo¥enfm, nemfife zajistit trvale nepropustnost.
Kaédé,spéra v podkladu je potenciondlnim zdrojem pohybl, kaZdy pohyb
v podkladu je potenciondlnim zdrojém porulenf{ izolace a prisakii. KaZdy
pfﬁsak pfedstavuie korozi betonu, provdzenou odd&lovdnim izoladnifch
vrstev a posiléze iiplnou destrukcf. Krom® toho izolace pouZitého typu
jsou vZdy extrémn& z4vislé na lidském faktoru p¥i provdd&nfi a jen t&Zko
lZe vylou€it mistn{ net&snost. Obojf ostatn& prokdzaly soufasné zkouky
vodot&snosti jfmek. Lze mit tedy za prokidzané, ¥e navrfeny zpisob vnit¥-
n{ izolace ve spojenf{ s prefabrikovanou konstrukcf jfmek je nevhodny
a nespliuje ¥4danou fﬁnkci, tj. nepropustnost nddrz{.

NavrZend a &4dste&né& provedend rekonstrukce zdvojenim pouZitého
izoladnfho systému mi%e do jisté mfry splnit nezbytny poZadavek nezdvis-
losti izolace na konstrukci a jeifch pohybech a tim situaci podstatné&
zlepSit. Bude z4leZet jen na velikosti pohybli v prefabrikované konstruk-
cl a jejich odezvé& v prvnim izola®nim souvrstv{, bude=-1i moci druhé
souvrstvi plnit funkci nepropustné bariéry. Podle n&zoru znalce by v¥ak
k poruchdm druhého souvrstvi d¥fve &i pozd&ji stejn& do3lo. Usp&in&
miZe plnit v daném p¥fpad® svou izola¥nf{ funkci /z hlediska nepropust-
nosti/ jen systém, ktery nejen ¥e je na pohybech podkladu co nejvice
nezdvisly, ale ktery je i dostaten¥& poddajny, aby p¥{padné deformace
moh1l bez porufenf p¥enést.



Druhou vé%nou ot4zkou je, zda navrZeny systém miZe trvale odol4vat

chemickému pﬁsobeni odpadovich vod /bez ohledu na problémy vzniklé ne-

" vhodnou konstrukcf jimek/. Navriend izolace ze tmelu Fugacid 15, respe-
ktive 25 &i 30 je zalo¥ena na epoxidové pryskyfici E 1505, vytvrzovand
aminovym tvrdidlem fady P 1. Tento tmel nahradil dffve vyrdb¥ny tmel
Balit E na b4zi epoxidové pryskyfice E 15. Pryskyfice E 1505 je prysky-
fice E 15 zmékéené 5% di- 2-etylhexy1ftalétu /dioktylftalétu/ Zmék&endi
.priné§i sice ur&ité snf¥enf{ modulu pruZnosti, na druhé strané s sebou
ale nese i sniieni chemické odolnosti systému.

Epoxidové pryskyfice, vytVrzované alkaliéky, maj{ velmi dobrou
odolnost alk£1ifm, slabou odolnost kyselindm a velmi slabou odolnost
korbinovanému plsoben{ kyselin a organickych rozpouétédel.ADochézi k
botnédnf, z¥edovdnf makromolekuldrni struktury, zvydeni nasikavosti a
pﬁsobeni medif{ na vétZ{ /vnit¥n{/ ploZe. V daném p¥{pad&, pfi obvyklé '
kyselosti odpadnfch vod kolem pH 2,5, zplisobené pfitomnosti rilznych ky-
selin /v&etn& oxida&nich/ lze olekdvat bytek pevnosti epoxidové prys-
kyfice /tmelu/ v rozmezf 10 - 30%/rok. Krom& toho hroz{ nebezpe&{i pri-
niku vod k vl1&kn@m sklen&né vyztu¥e, provdzené dalifm destrukinim me-
chanismem od mohutnych kapildrnich sil.

Nejmén& v prvych dvou nddr¥fich, spife v8ak i v neutralizaéni /t¥e-
t1{/ nddrZi izolace postavend na bdzi epoxidové pryskyfice E 1505 je
nevhodnd a nemii¥e zarudit podle n&zoru znalce dlouhodob& ochranu beto-
novych konstrukc{ pro svou nedostatednou chemickou odolnost danym medifm,
a to ani kdyby konstrukce i izolace byly provedeny bezchybné.

Za poslednfho p¥edpokladu /bezchybné provedenf konstrukci/ by rmohl
vyhov&t danému chemickému namfhdnf{ specidlni epoxidovy tmel odolny ky-
selindm CONCRETIN UBS /HILTI (Bauchemie GmbH, SRN/.

Vezme-1li se v i\vahu soufasn& jak nevhodnost prefabrikované konstruk-
ce jimek, tak relativn& silné chemické zatfZenf, zejména v prvych dvou
vstupnfch jfmkZch a v neutraliza&ni jiﬁce, zd4 se nejvhodn&js{ voldt’

takovy systém ochrany, ktery p¥i vysokém stupni chemické odglnosti




' bude co nejvice nezdvisly na konstrukci. Jedinym fe¥enfm je tedy . :

vlastné& vybudovdn{ nezdvislych nepropustnych jfmek v Jimkéch jiz vybu-.f“

dovanfch MoZnosti jsou v podstaté dvd s jimka z nerezového. plechu - -

. VloZend jako celek do nyn&j¥{ jimky nebo jimka 2 vhodnjch termoplastﬁ
budovand na misté,

‘ Jimku z nérezového plechu jeé viak tfeba vyrobit mimo stavbu, nebo¥
‘vyéaduje specifln{ svafové4n{ v ochranné atmosféte. Vzhledem k obvyklym
stavebnfm tolerancfm .a nepfesnostem je t¥eba takovou jimku vyrobit men-
£{ /aby mohla byt bezpe&n& do nyn&js{ jimky osazena/ a po&itat s tim, {
%e meziprostor bude muset byt dodate&n& vypln&n vhodnym tmelem &i maltgu.f
Viechny rozvody, vpusfé,:vfpusté atd. by bylo nutné fedit a provddét i
znovu.

Jimka z plastd, nap¥. z polypropylenu, poiyetylenu nebo PVC, 1lze
vyrobit na mist& sva¥enim z dostate&né tuhych /tedy tlustich/ desek
/alespofi 10 mm/ a pouze n&kolikabodovym piichycenim k' pavodnim sténdm,
Takové pf¥i{chytky musi Jednak umo¥nit dilata&nf pohyby /vlivem zm&n te-
ploty/, jednak mus{ byt dokonale ut&sndny. Obojf lze vhodnym konstruk-
4nim ¥eSenfm dosdhnout. P¥f{chyt, nebridnfcf{ pohybu v rovin& st&n jfmky,
mus{ byt p¥ekryt p¥iva¥enou p¥floZfkou z tého¥ materiflu jako sté&ny.
RovnéZ vé&tSina trubnfch systémi /p¥{toky, odtok§ apod./ miZe byt pro-
vedena ze stejného materiflu a spojena se st&nami nepropustn& svafenim,
Ve vSech detailech p¥i pouZitf termoplastovych prvkl je t¥eba db4t na
eliminaci nep¥{fznivgch “&inkdm zpisobenych vyrazn& vy33im soudinitelem
teplotnf rozta¥nosti proti betonu &i oceli. Z toho dfivodu p¥i pouZit{
této technologie je vhodné ke snifenf mo¥nych teplotnfich zm&n, jimky
nahofe uzav¥f{t /nap¥. dfev&nymi foZnami s polodréikaqi/.
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Znaleckf posudek Jsem pdal ]ako -znalec jmenovan? rozhodnut{m
ministra spravedlnosti ze dne, 11. 10. 1967 & {. ZT 108/67 pro ..
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daniku, - '
Znaleﬁné a nﬁhradu néklad ( @hrada medy) uétu}i’ :
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