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Znalecky posudek

o priéinach poruch podiahy v prostorach kuchyné a syntetickych
podiahovin v hlavnim objektu-a o zpusobu rekonstrukce.

Dne 30.4.1998 byl jsem pozadan investicnim oddélenim -

_o podani znaleckého posudku o stavu podlah v kuchyni a v
hlavnim objektu nemocnice, o pfi€inach vzniklych poruch a moZznostech

napravy. Pisemnou objednavku ¢j. 26172/INV/98/Br jsem obdrzel 30.4.1998.
Prohlidku objekti:
- v pripadé kuchyné, za pfitomnosti: p. Cicaka, prov. odd. [}
pi. Krejcové, inv. odd. I
p. Kleisnera, IKOS
- v pripadé hlavniho objektu, za pritomnosti: pi. Krejcové, inv. odd. -
p. Kleisnera, IKOS

p. Markovice, sprava budov hl.
objektu

reditele Filipovice, UE,



jsem provedl 3.4.1998 a soucasné jsem odebral vzorky podlahoviny a
podkladu a provedl| odtrhové zkousky pristrojem COMTEST OP 1.

Dne 7.4.1998 jsem obdrzel tyto pisemné podklady:
- vyjadfeni stavebniho podniku Union Engineering j.€. 36 ze 6.4.1998 s
prilohami

- protokol z mistniho Setreni ze dne 23.4.1996

- dito ze dne 16.9.1997

- reklamacéni seznam vad a nedodélkl z 25.9.1996 a protokoly o

odstranéni

ze dne 4.3.1997, 9.4.1997 a 20.5.1997

- atesty podlahoviny FOLCO-POX zapadonémecké firmy Follman & Co
- odborny posudek &. 1675/96 TZUS Praha

- znalecky posudek €. 199/1/97 znalce Doc. Ing. J. Dohnalka, CSc.

Zadané podklady od uzivatele, t.:

- provozni predpis pro provadéni uklidu vcetné:
- pouzivané mechanizace
- pouzivanych Cisticich prostredk

- druh chemikalii (desinfekéni a jiné Iékarské prostredky) se kterymi mlze
podlahovina prijit do styku a doba jejich plUsobeni na podlahovinu béhem
bézného lékarského provozu, nebyly dodany. Nebyly ovéem dodany ani
pozadavky (zasady a nafizeni) pro udrzbu a péci o lité podlahoviny od jejich

dodavatele pro uzivatele.

Dodavatel podlahovin v hlavnim objektu piedal podklady, které mél k

dispozici od jeho subdodavatele podlahovinovych materidld, pficemz



odsouhlaseni hygienika je podminecné (a v dosavadni ceské praxi vysoce

neobvyklé) a odsouhlaseni z pozarniho hlediska chybi.

Doklady o vlastnostech podlahoviny respektive celého podiahového
systému v prostorach kuchyné chybi zcela. Neni znamo slozeni ani podkladni
betonové vrstvy, ani podlahoviny, nejsou znamy predpokladané mechanické
a chemické vlastnosti podlahoviny, neni dolozena hygienickda a pozarni
vhodnost do daného provozu a neni zadny doklad o predstavach nebo
opatienich navrhovatelll provedeného feseni k zajisténi vzajemné spoluprace

celého souvrstvi jako systému.

Nalez

1. Kuchyn

PlGvodni podlahovinu (podle posudku TAZUS) tvofila dlazba z
keramickych, protiskluzovych, jednobarevnych dlazdic Rakodur 100/200 mm
tl. 8 mm na cementovém potéru tl. 42 mm, plovoucim na vodotésné izolaci 2
x bitagit SI + Np, ktera byla ulozena na dalS$im cementovém potéru o tl. 45
mm. Davody uvedeného zvlastniho slozeni podlahy nejsou znalci znamy.
Stavba byla dokoncena v fijnu 1994, poté od cervna 1995 v pronajmu firme
EUREST. V zari 1996 bylo zjisténo (posudek TAZUS), ze 25 - 30 %
zadlazdéné plochy zni duté, tedy je zcela nebo Castecné bez spojeni s
podkladni vrstvou. K uvolnéni dlazdic mohlo dojit bud nedokonalym
prilepenim, nebo porusenim stykové spary pfi mechanickém nebo tepelném
zatizeni v disledku nedostatecné pevnosti podkladni vrstvy, nebo porusenim
podkladni vrstvy od soustfredéného mechanického zatizeni, nebo konecné,
poruSenim podkladni vrstvy plovouci na poddajném podkladé jako celku.
Vsechny tyto dlivody musely nutné vést k naslednému poruseni jednotlivych
dlazdic, které samy o sobé, pri dokonalém navrhu a provedeni celého
podlahového systému by danému zatizeni bezpe¢né odolavaly. Prirozené pri
pojezdu dopravnich prostredkli zejména s ocelovymi kolecky, kazda
nerovnost vyrazné zvysSuje zatizeni vyvozovanymi dynamickymi uéinky, a



mistnim porucham (nej¢astéji na okrajich dlazdic) by se v praxi patrné nebylo

mozno vyhnout.

Nejspi§ na zakladé posudku znalce Dohnalka byla v roce 1997
provedena rekonstrukce podlah, spocivajici v odstranéni horni vrstvy
cementového potéru a jeho nahraZeni betonovou vrstvou tl. fadové 40 mm,
vyrobenou ze suché prefabrikované maltové smési s rozptylenou ocelovou
vystuzi (dratky) a polymermaltovou ¢i polymerbetonovou bezesparou
podlahovinou. Projekt, technologicky predpis, ani dalsi detaily rekonstrukce
nebyly dodany a nelze je tedy posuzovat. Vychazet Ize pouze z provedeného
stavu. K tomu bylo provedeno nékolik vyvrili jednak k objasnéni skladby

podiahy, viastnosti jednotlivych vrstev a souvrstvi jako celku.

Prohlidkou a mistnim ohledanim bylo konstatovano, ze témeér v celé
plose kuchyné je podlaha jako celek nebo néktera z jejich vrstev neprilnuta k
podkladu (na poklep zni duté) a umozriuje tedy jisté deformace pod zatizenim
nebo/a teplotni dilatace. V urcité casti podiahy (odhadem cca 30 %) je podle
zvuku pfi poklepu zfejmé, Ze neni pfilnuta podlahovina k betonovému potéru.
To je na fadé mist potvrzeno i oddélenim a vyboulenim povrchové vrstvy

podlahoviny od jeji spodni, polymermaltové casti (obr. 1).

K objektivizaci uvedenych zjisténi byly provedeny tii vyvrty:

a) v Casti znéjici duté bez zifejmych povrchovych defektll (vyvrt pres celou
hloubku cementového potéru) (obr. 2)

b) v casti znéjici duté se zfejmym povrchovym defektem (vyduti) (obr. 3)

c) v casti znéjici zdravé (odtrhova zkouska) (obr. 4)

Vysledky téchto tfi zkouSek jsou nasledujici:
ad a) skladba shora:

- 3 mm hutna svétle bézova epoxidova podlahovina nejspiSe bez

nereaktivnich rozpoustédel, slozena ze stérky s posypem krfemi€itym



piskem zrnitosti cca 0,6 mm a uzaviraciho svétle bézového natéru - bez

vady, prvotridni kvalita.

- cca 6 - 8 mm vrstva znacné porézni svétle Sedé epoxidové
polymermalty s relativné malym mnoZstvim pojiva (pomér mensi nez
1:10) bez spojovaci vrstvy, nejspise na bazi ChS 517 (bez rozboru nelze

s urcitosti stanovit)
- 36 - 38 mm cementovy potér, ve spodni poloviné s rozptylenou vystuzi

- asfaltovy natér ¢i tenkovrstva izolaéni vrstva na asfaltové bazi, tvofici

dokonalou separacni vrstvu od spodniho cementového potéru.
Pfi odvrtavani se vzorek oddélil v této separacni vrstve.

ad b) vzorek se pfi odvrtavani oddélil v polymermaltové vrstvé (nulova
tahova pevnost). Horni vrstva stejna jako ad a), bez zavad. Polymermaltova
vrstva velmi porézni, oddélena v tl. 2 -3 mm od zbyvajici casti, mékka silné
zapachajici akrylaty. S nejvétsi pravdépodobnosti pouzita pryskyfice ChS
Epoxi 513 (s prisadou cca 30 % akrylatu jako nereaktivniho fedidla) nebo
ChS Epoxi 514 ( s prisadou cca 15 % akrylatu jako nereaktivniho redidla).
Nelze vyloucit v této wvrstvé hydrolizacni prip. jiné rozkladné procesy,
zptsobené pritomnosti vihkosti v podkladu po nepropustném uzavieni

povrchu.

ad c) Povrchova i polymermaltova vrstva obdobna jako ad a). Nepritomnost
spojovaci vrstvy pfi velmi malém mnozstvi pojiva v polymermaltové vrstvé
vedla k oddéleni ve styéné spafe mezi cementovym potérem a
polymermaltou pfi napéti 0,39 MPa, tedy vyrazné méné nez predepsanych
min.1,5 MPa.

2. Hlavni objekt

V nékterych omezenych lokalitach jsou konstatovany opakované se
objevujici nahodné ohraniena mista, ktera se silné Spini a Spinu Ize jen
obtizné (pokud vibec) odstranit. Ze subjektivniho hodnoceni Ize usuzovat na
dvé mozné priciny téchto poruch:



- lokalni nedokonalé promiSeni pryskyfice s tvrdidlem (zejména pokud bylo
uzivano tvrdidio na bazi dietyltriaminu coz neni z dodanych podkiadt
uréitelné), vedouci po abrasivnim ¢&isténi povrchu (zplsob Cciténi neni
definovan) a tim odstranéni povrchové difizné uzaviraci vrstvicky
podlahoviny, k postupné difizi pfebyteéného tvrdidla k povrchu. Difundované
tvrdidlo pak na sebe vaze prach a jen tézko se z povrchu ¢isticimi prostredky
odstrani a kdyz, tak jen dogasné. Diftize tvrdidla k povrchu mulze trvat podle
prebytku tvrdidla v systému i nékolik let. Abrasivnim ciS§ténim povrchu, napr.
Gisticimi prostfedky s abrasivnimi mikrocasticemi, se pulvodné relativné
uzavieny povrch otvira stale vice a difiize se tim usnadriuje. Tim dochazi
opakované ke stale intensivnéj§imu $pinéni povrchu, ale na druhé strané k
rychlej§imu zmen$ovani volné difundovatelnych latek a tim ke sniZovani

priciny usazovani Spiny na povrchu.

- lokalni kontaminace povrchu latkami, kterym dana podlahovina neodolava
nebo odolava podminéné a které s vyskytuji v lékaiské praxi. | zde miize,
nedokonalosti provedeni, jit o mista z fid$i povrchovou strukturou, ktera vici

takovému ataku nevhodnych medii jsou zranitelnéjsi.

ProtoZe v celém objektu jsou podlahoviny stejné a zda se i stejné
provedené, a protoZe - s ohledem na nepatrny procentualni vyskyt Spinicich
se mist - nebylo shledano nezbytnym v daném okamziku (také vzhledem k
probihajicimu provozu nemocnice) odebirat vzorky podiahoviny na vice
mistech, byla provedena pouze jedna odtrhova zkouska. Bylo zjisténo, ze
odtrhova pevnost prevysuje pfedepsanou hodnotu 1,5 MPa a Ze k poruSeni
dochazi uvnitf cementového potéru. Bylo zjisténo, ze podlahovinu tvori
jednovrstvy, Zluty, natérovy (nebo pfi dobré vuli stérkovy) systém o tloustce
0,5 - 1,0 mm ulozeny do epoxidové bezbarvé penetrace.

Pouzity natérovy systém je relativné znacné plnény inertnim
mikropinivem a tedy i s vétsi difizni propustnosti a nasakavosti. Povrchova
vrstvicka okrového odstinu je nepatrné tloustky, mensi nez 100 mm, pricemz
je z mikroskopického obrazu ziejmé, Ze bylo pouzito znacné mnozstvi
rozpou§tédia. To ostatné prokazuje i velmi dobra rovinnost podlahoviny pri

nepatrné tloustce. Nelze vyloucit, ze k vytvofeni povrchové hutnéjsi



(nepinéné) vrstvicky doSlo pouze v dusledku usazeni pojiva Ffedéného
rozpoustédly na povrchu podlahovinové vrstvy, aniz by byl provadén zvlastni
natér. V kazdém pripadé odebrané vzorky podlahoviny ukazuji na znacnou
vnitini napjatost systému v disledku tzv. kompozitniho pulsobeni (1.
nehomogenity po vysce), vedouci k miskovité deformaci. Porucham z tohoto
divodu (praskani podlahoviny) zabrafuje pouze dobré spojeni tenké
podlahoviny s podkladem a soucasné dobra kvalita podkladu. Poruchy
takového druhu, a ani jejich pfedzvést - oduta mista, nebyly v prohlizenych
provozech zatim nikde zji§tény. Rovinnost i esteticky vzhled podlahovin jsou -
aZ na zminéna ,u$pinénd“ mista velmi dobré. Povrchova tvrdost podlahovin
je velmi nizka a Ize oekavat v mistech vétsiho provozu znatelné opotiebeni

v relativné kratké dobé.

Posudek

1. Kuchyn

Celkovou koncepci rekonstrukce podlahy po poruse keramické dlazby,
spoléhajici jednak na vysoce pevny plovouci cementovy potér, jednak na
dokonalou a dostatecné pruznou syntetickou bezesparou podlahovinu,

nepokladam za vhodnou.

O odstranéni keramické dlazby vcetné cementového potéru bylo
nepochybné rozhodnuto spravné, i kdyz hlavnim divodem nebyla keramicka
dlazba, ale nekvalitni podklad. Zasadni chybou navrhu nového systému bylo
ponechani (nebo vybudovani) vodotésné izolace z asfaltovych past ¢i natéra
a provedeni nového cementového potéru v tloustce necelych 40 mm na této
izolaci plovouci. Pouziti suché predvyrobené smési s ocelovymi vilakny bylo
pritom zcela zbytecné, extrémné drahé a pro dany rozsah rekonstrukce
nevhodné predev§im z ekonomickych dlvodl. Pfi volbé& koncepce s
cementovym potérem by stejnou sluzbu zajistil normalni potér vystuzeny siti
o pevnosti B 30. V obou pfipadech rozhodujicim parametrem by zlstala
dokonalost nebo nedokonalost pripojeni ke spodni vrstvé cementového

potéru. Jedinym rozumnym fesenim v daném pfipadé vsak bylo provedeni



systému slozeného z podkladni vrstvy vyrovnavaciho polymerbetonu, vrstvy
hutného polymerbetonu a povrchové epoxidové vrstvy. Podkladni vrstva
polymerbetonu musi pfitom byt dokonale pfipojena ke spodnimu
cementovému potéru (za predpokladu jeho dostatecné pevnosti, min. B 20)
epoxidovou spojovaci vrstvou, ktera by soucasné vytvofila paro - a
vodotésnou zabranu (namisto asfaltové izolace). Dokonalé pfipojeni
samoziejmé predpoklada Uplné odstranéni asfaltovych vrstev a otryskani
spodniho betonu aZ na zdravou strukturu. Aplikace bezesparé podlahoviny
vhodného typu je pak idealnim FeSenim povrchu. Vhodny typ znamena, ze
podlahovina musi mit vysokou pevnost a houzevnatost, chemickou odolnost,
naprostou hygienickou nezavadnost, dobrou Cistitelnost a odolnost zménam
teploty a v daném prostfedi také kratko i dlouhodobou netecnost ke zvySené

vlhkosti i teploté.

Poruchy podlahového systému jako celku jsou zplisobeny nevhodnou
kombinaci cementového potéru, plovouciho na asfaltové vodotésné izolaci
(nebo jejich zbytcich) a nepfipojené polymermaltové podlahoviny

nevhodného slozeni.

Poruchy syntetické bezesparé podiahoviny (nepfilnuti k podkladu,
rozklad polymerbetonové vrstvy) jsou zpusobeny nedodrzenim shora
uvedenych kritérii: pouzitim nevhodné pryskyfice s obsahem nevhodnych
nereaktivnich rozpoustédel pro polymermaltovou vrstvu, malym obsahem
pryskyfice pfi pouzité intenzité zpracovani, nedostatecné nebo nevhodné
penetraci a nepouzitim spojovaci vrstvy mezi cementovym potérem a
polymermaltou. Ani dobra povrchova vrstva, ktera nepochybné byla pouzita ,
nemUze tyto nedostatky nahradit, pouze poruchy podlahy oddalit.

Zpusob rekonstrukce soucasného stavu bude zaviset predevSim na

¢asovych i finanénich moznostech.

Lze uvazovat o vyméné syntetické podiahoviny na mistech, kde doSlo
k jeji poruse jinou kvalitni syntetickou podlahovinou s védomim, ze ¢asem se
mohou objevovat dal$i poru§ena mista a ze tedy neize vyloucit opravu na
dalSich mistech obdobnym zplisobem i v budoucnosti. K takovym porucham



bude dochazet tim éast&ji a tim intenzivnéji, ¢im vice vihkosti (vody) se do

podlahy riiznymi povrchovymi netésnostmi dostane.

Lze uvazovat zajisté i 0 vyméné celé podlahoviny za jinou, kvalitni. To
viak nedoporuduiji, nebot cely systém, zavedenim plovouciho cementového
potéru, je chybny a dfive &i pozd&ji by stejné byl pri¢inou dalSich poruch -
praskani podkladu a nasledné podlahoviny. Jinymi slovy, pokud by byl zajem
zabezpedit dlouhodobé s velkou jistotou bezporuchovy provoz, bylo by nutno
odstranit i plovouci cementovy potér a provést Upravu jak vpfedu uvedeno.
Pokud by v tomto pfipadé byla zji§téna i nedostatecna kvalita spodni vrstvy

cementového potéru, musel by byt odstranén i ten.

2. Hlavni objekt

Pouziti FOLCO - POX LF - 2K jak pro penetraci, tak pro natér (potah)
pro nemocniéni prostory je neocbvyklé, prakticky ojedinélé a nelze nalézt pro
tuto volbu jediny objektivni argument. Jde o jednoduchou prumyslovou, v
podstaté natérovou (litou), jednovrstvou podlahovinu, uzivanou (jak téz plyne
z referendniho listu) pfedev§im pro méné namahané vyrobni provozy, sklady
a pod. a nedd se srovnat co do kvality, rozmanitosti a vlastnosti se

syntetickymi podlahovinami renomovanych zahraniénich i nasich vyrobcu.

Jeji chemicka odolnost, jak plyne z firemnich Udajd, byla zkouSena
pouze na nékolik médii, jako napf. dioctylftalat, kyselina octova 5 %,
odpadové vody, chlérova voda, destilovana voda a pod., vétSinou byla
sledovana pouze tvrdost (bez udani doby) a nebo je udana pouze domnénka

o odolnosti.

Rizna , potvrzeni “ vyrobce nevzbuzuji mnoho divéry, rozhodné

nejsou provazena vyjadirenim nezavislé zkusebny.

Mikroplnivo lité podlahoviny je nejspiSe mlety vapenec, coz ovliviuje i
jeji nasakavost a mikroporovitost. Dosazeni dobrého rozliti (roztazeni) se
neobejde bez dostateéného mnozstvi fedidla v systému stejné jako dosazeni
hladkého povrchu vyzaduje postfik znacnou davkou fedidel snizujicich

povrchové napéti (napf. xylenu). ProtoZze v§ak technologicky predpis nebyl



dodan, ani nebyly dodany vzorky nevytvrzené podlahoviny, jsou vySe
uvedené poznamky spiSe subjektivnimi dohady opfenymi o dlouhodobé
zkuSenosti nez objektivnim a exaktnim posouzenim. Bylo jiz uvedeno v
nalezu, Ze podlahovina je uzaviena na povrchu velmi tenkou vrstvou
pryskyfice vytlaené pfi zpracovani (roztirani, valeckovani) a obohacené
Fedidly. Tato tenka vrstva se snadno napf. intenzivnim mytim odstrani a tim
se otevie méné kompakini, a opét velmi tenky natérovy film, schopny
nepochybné vétsi adsorbce neéistot a cizich latek obecné. Dusledkem je a v
budoucnu patrné stile &astdji bude vznik ,Spinavych® mist, jen tézko

Gistitelnych a pro naroéné nemocniéni podminky nepfijatelnych.

Trvalym a bezpeénym feSenim patrné muze byt pouze odstranéni
soucéasnych podlahovin a nahrazeni podlahovinou, splfiujici trvale podminky
nemocniéniho provozu. Prikladem je nova budova Vojenské nemocnice v
Praze StfeSovicich. Nelze vylouéit ani - v zavislosti na pouzitém systému a

zku$enostech dodavatele - poloZeni nové podlahoviny na dosavadni.

Znalecka doloZka:
— T

Znaleck\? powdekj em poda

Fako znalec i imenavany rozhodnutim m'mstra
557 8117 108/67 a ze dne 83.12.1296 &j. M 563/
i, 070 odvs

96 pra
tvl staveb obytnych, primyslavych,

nasinicn, odvdi! o avebnilch materidlq a

g m“nulu a kopstrukgi,
frin pod pof. €, /7
ZnaLcne a nchradu nékiadd {
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Ing. Dr. Richard A. BARES, DrSc. SOUDNI ZNALEC

Jakutska 15 Z OBORU STAVEBNICTVT
100 00 Praha 10 odvatvi: ]

tel.: 02/7822479, 0603/421606, - Bfagbr'abytné, primyslove a
02/22135720-1, 02/22135301 zemddéleké

{spec.: stavebni konstrukce

betonové, Zelezobetonc & a
konstrukce z plastickyvch hmot)
- stavebni materidly

{spec.: stavebni materiily
vSeobecné - tradiéni i nové,
s aplikaci plastickych hmot)
~ stavby inZenyrské

(spec.: stavby mostni)

~ stavebni riizn#

{spec.: zkouSeni staveinich
materidld a konstrukci

V Praze dne 8.7.1998
Cj. Z 201/98

Zkusebni protokol

o vysledku zkouSek odtrhové pevnosti syntetickych podlahovin v
kuchyni pro pacienty (SO 105 - 3, stavba, 2 etapa)||} ]

Na zakladé objednavky |l - investiéni odbor €. 26199/INV/98/Vr
ze 29.6.1998 na provedeni zkousSek prilnavosti k podkladu nové opravenych
Casti lité podlahy v kuchyni pro pacienty bylo dne 3.7.1998 provedeno na
nahodné zvolenych mistech v oblastech provadénych oprav pét zkousek
odtrhové pevnosti. Vybéru oblasti zkouSek se zGgastnila za objednatele pi.
Krejcova.

Vysledky

Zkousky oznacené 1 az 4 byly provedeny v prostoru ukladani vozika v
misté jiz dvojich oprav padlahoviny. Poklepem bylo zjisténo, Zze &ast pivodni
opravy, €ast nové opravy, stejné jako pdvodni podlahoviny vydavaji duty
zvuk, nékde hlubsiho, nékde vyssiho odstinu podle toho, zda je podlahovina
oddélena od betonové vrstvy nebo betonova vrstva od podkladu. V malych
lokalitdch je odezva pfi poklepu znéld, tedy v nich k oddéleni v nékterém
misté souvrstvi dosud nedoslo. Naopak, v ptivodni opravé, v nové opravé i v
puvodni podlahovme Ize nalézt mista vyduta, kde doSlo nejen k oddéleni
vrstev, ale i deformaci povrchové vrstvy podlahoviny pusobemm vnitrniho
pretlaku. K vnitfnimu pretlaku pod vrchni nepropustnou vrstvu zrejme dochazi

v dusledku osmotlckych pochod, kdyz polymermaltova vrstva je nedokonale

zhutnéna, s mensSim obsahem pojiva a vytvafi tak semipermeabilni
membranu tyto pochody podmifiujici. Souéasné dal$i podminkou téchto

”



pochod( je pfitomnost prebytecné ch.emicky nevazané vody v podkladu &i
betonové vrstvé ze smési Monomix at' uz ptivodné do podlahy vnesené, &i do
ni vnikajici netésnostmi povrchu pri tklidu.

Misto €. 1 - v plvodni podlahoving, tésné vedle opravy pivodni i opravy
nasledné, s hiubokym dutym zvukem pfi poklepu.

K oddéleni doSlo pfi odvrtavani v polymermaltové vrstvé.
Polymermaltova vrstva porézni, v niz pronikia béhem odvrtavani chladici
voda cca do poloviny poloméru (8 - 10 mm od okraje) vyvrtu. Povrchova
vrstva je hutna, v tloustce 3 - 4 mm, uzaviena na vétsiné povrchu vystupuijici
(nebo snad dodateéné nanesenou) pryskyficnou vrstvickou. Polymermalta je
drolivd, mékka, silné zapachajici rozkladnymi produkty- nékter)'fch
nespolymerovanych (a zrejmé nepolymerovatelnych) slozek pojiva. Za
pficinu vzniku rozkladnych produktd Ize s nejvetS| pravdépodobnosti
predpokladat hydrolyzu nevhodného pojiva.

Zjisténa hodnota odfrhové pevnosti - O.

Misto € 2 - v prvni (starsi) opravé, v blizkosti stény, s hlubokym dutym
zvukem pfi poklepu, se znatelnou vyduti.

K oddéleni dosSlo pfi odvrtavani v polymermaltové vrstvé cervené
barvy. Polymermaltova vrstva silné porézni, do niz pronikla béhem
odvrtavani chladici voda v celém priméru vyvrtu. Povrchova vrstva Seda,
hutna, tl. cca 2 mm, s posypem piskem a uzaviracim tenkym natérem.
Polymermalta je znacné rozlozenda, zmékla, lepiva, silné zapachajici patrné
rozkladnymi produkty hydrolyzy.

Zjisténa hodnota odfrhové pevnosti - O.

Misto €.3 - v novéjsi opravé, nesouvisejici pfimo s opravou plivodni, na
poklep stredné hluboky duty zvuk.

K oddéleni dolo jiz pri odvrtavani éasteéné (v mensim rozsahu) v
polymermaltové vrstvé, €astecné (ve vétSim rozsahu) v kontaktu s betonovou
vrstvou. Polymermaltova vrstva porézni, velmi tenka (2 - 4 mm), zapachajici,
na betonové vrstvé bez zndmek penetrace a bez Upravy jejiho povrchu (s
povrchovym cementovym Slemem).

Vyvrt byl dale proveden az k podkladu, na némz byla zjisténa na
zbytcich asfaltového natéru separujici vrstva jakéhosi cementového pacoku a
- teprve na ném betonova vrstva Monomix 48 mm tlusta. Vyvrt se lehce oddélil
pri vrtani od podkladu.

Zjisténa hodnota odirhové pevnosti - O.
Zjisténa hodnota odtrhové pevnosti betonu Monomix k podkladu - O.



Misto C. 4 - v misté, které na poklep zni znéle (takové misto se hleda obtizné,
je ve vyrazné minorité), na starSi opravé.

Zjisténa hodnota odtrhové pevnosti - 1,08 MPa.

K poruseni doslo v polymermaltové vrstvé, ktera je znacné porézni, v
celém pruméru vyvrtu promacena chladici vodou. Polymermaltova vrstva
svétlezluta tenka (cca 3 mm), povrchova vrstva tlustd cca 10 mm, jakoby
slozena ze dvou vrstev.

Misto €.5 - zkouska byla provedena v kuchyni, v misté mycich drez( (zadni
cast), kde byly opravy provadény ve vétsi ploSe, také jiz dvakrat (naposled -
idajné pred cca 14 dny). Cast nové opravy tésné sousedi s opravou starsi,
cast druhé opravy v této lokalité je samostatna plocha blize smérem k
vychodu z kuchyné. Pravé v této lokalité, ktera cela duni vySSim odstinem a
navic se zda cela vyduta, byl proveden paty vyvrt. K poruseni doslo v
kontakini spare mezi lepidlem a terem pri hodnoté 1,8 MPa. Poté bylo ve
vyvrtu pokrafovano az k neupravenému podkladu kde doslo k oddéleni
castecné pod asfaltem znecisténou kontaktni sparou, castecne v podkladnim
betonu

Zjisténa hodnota odtrhové pevnosti-> 1,8 MPa.

Tato posledni zkouska ukazala, Ze pokud je podlahovina dobre
provedena, tj. je dobre pripojena k podkladni cementové vrstvé, je neporézni
a z dobrého a vhodného materialu, potom by zadné poruchy nemeély vznikat.
K osmotlckym pochodim v systému ani rozkladu pojiva polymermaltové
vrstvy nemiize dochazet. S ohledem na to, Ze Udajné stafi opravy je teprve
14 dni, je tfeba posledni nazor brat s uréitou rezervou, nebot jak k
osmotickym pochodiim, tak chemickému rozkladu je zapotfebi delsi &as.
Nicméné tento nazor je vysoce pravdépodobny.

‘Zaver

Z péti provedenych zkouSek odtrhové pevnosti, z nichz &tyfi byly
provedeny v misté oprav, vyhovéla normovému poZadavku pouze jedina. U
dvou byla konstatovana hodnota blizkd nule, u jedné hodnota asi
dvoutretinova, u posledni zkousky v ptvodni podlahoviné byla zjisténa
rovnéz hodnota blizka nule.










