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- stavby inzZenyrské

spec.: stavby mostni
- stavebni materialy

spec.: tradiéni i nové, s aplikaci plastua
- stavebni riizna

spec.: zkouSeni materiald a konstrukci

Znalecky posudek
o stavu syntetickych podlahovin v Satné zakladni Skoly v ---

Cj. 267/14
Ohrobec, 11.6.2014

Dne 6.5.2014 pozéadal znalce nejdiive telefonicky zastupce a.s. Metrostav Liberec --- a posléze
28.5.2014 pan --- z Metrostavu a.s., divize 8, Praha objednavkou ¢. 14832005 o podéni

znaleckého posudku o stavu syntetickych podlahovin v Satné v piizemi zédkladni Skoly v ---.
Ptilohou této objednavky byl seznam domnélych (z pohledu investora) vad podlahoviny:
-mistni rovinnost na§lapné vrstvy nesplituje pfedepsané tolerance dle odst.4.4.1 CSN 74 4505

-mezni rozdily ve vySkové urovni nasSlapné vrstvy v dilatacnich a smrStovacich sparach

nespliuji tolerance dle odstavce 4.4.-2 CSN 74 4505

-barevnost naSlapné vrstvy vykazuje vyrazné lokalni odchylky a nespliiuje pozadavek

stalobarevnosti dle odstavce 4.2 CSN 74 4505

-naslapnd vrstva vykazuje vyraznou nerovnomeérnost viditelného povrchu a nespliuje

pozadavky odstavce 4.1 CSN 74 4505
- prokreslené a vystouplé §vy po profezani a sesiti podlah.

Tento seznam lze povazovat za soubor otdzek, jejichz zodpovézeni ocekava objednatel od

znaleckého vyjadreni.

Znalec provedl prohlidku stavby za piitomnosti zastupce firmy Metrostav a.s. Ing. --- dne

27.5.2014

spec.: konstrukce Zelezobetonové a z plasti
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Podklady

-Technické listy podlahovinovych materialt firmy SIKA, které byly udajné (podle vyjadieni
dodavatele podlahoviny) pouzity:

--Sikafloor 302 W

--StoPox EP Dicksiegel

--StoPox [HS BV

-Technologicky postup praci dodavatelské firmy Sigma Floor s.r.o.

-Casové udaje o kladeni podkladni vrstvy — cementového potéru CEMFLOW a podlahoviny.
-CSN 74 4505

Pisemné idaje o poZadavcich projektanta a investora, piip. hlavniho dodavatele, o pfejimkéch
jednotlivych praci a dalsich specifikacich nebyly dolozeny, udajné vesmés §lo pouze o Ustni
dohody. Neni ani znama tloustka cementového potéru nebo vysledky tdajné dodavatelem
podlahovin provadénych zkouSek potéru (vlhkost, teplota, rovinnost, odtrhova pevnost).
Stavebni denik, ani montdzni denik dodavatele podlahovin nebyly téZ ptedloZeny, takze znalec
nemuze objektivné zhodnotit fadu Cinnosti a skutec¢nosti, s zivotnosti syntetickych podlahovin

souvisejicich.

Nalez

V ramci akce ,,Rekonstrukce, pfistavba a dostavba budov zakladni skoly v --- byla provedena
firmou Sigma Floor, Liberec, v subdodavce pro Metrostav a.s., divize 8, Praha 8, synteticka

bezespara podlahovina v $atné v piizemi hlavni budovy, v rozsahu cca 400 m?.

Podlahovina ve svétle zluté barveé je pidorysné rozdélena uzkymi pasy v Sedé barve s tim, ze

obé¢ Casti jsou vzdjemné oddeleny hlinikovymi listami. Tloustka podlahoviny nebyla udana a



znalcem nebyla kontrolovana; souvisi ziejmé do znaéné miry s vyskou hlinikovych list. Sedé
pasy jsou o néco vyvyseny nad okolni zlutou podlahovinu, v niZ je, na relativné kratké
vzdalenosti, zajisténo vyskové vyrovnani. Na nékolika mistech jsou viditelné stopy po jiz
piedchozim zabruSovani hlinikovych list.

Barevna stejnorodost velkych zlutych ploch nevybocuje z obvyklych dosazitelnych mezi.
Velké prosklené plochy a nestejnomérné ozafeni sluncem dava tusit vzniku uréitych zmén
barevnosti v budoucnosti.

Na nékolika mistech se do podlahoviny prokreslily vyspravky smrStovacich spar podkladni
cementové mazaniny a vytvorily vystouplé navalky

Lze nalézt na n¢kolika mistech lokalni poruseni povrchu, o némz nelze s urcitosti fici, jde-li o
mikrotrhlinku nebo hluboky vryp.

Celkové¢ provedeni podlahoviny je vSak na velmi dobré profesni irovni.

Posudek

Investor vytyka syntetické bezesparé podlahoviné nékteré vady. Pfi posuzovani tohoto typu
podlahovin je vSak tfeba mit vzdy na zfeteli, ze jde o rucni praci pfimo na misté, tedy na stavbe,
o vytvareni konecného vyrobku ze zékladnich surovin a ze nelze proto zajistit naprosto
perfektni dokonalost vysledku, jako by se mohla ocekévat u strojni vyroby.

Samoziejmé nelze tolerovat hrubé chyby, zejména takové, které by se mohly odrazit ve snizené

pouzitelnosti nebo Zivotnosti vyrobku.

Zakladni technické pozadavky na podlahovinu stanovi norma CSN 74 4505.

Clanek 4.1 normy stanovi charakteristiky viditelného povrchu. Az na dvé mista, kde doglo
patrné k hlubokému vrypu pii montdzi Satnovych skiini nevykazuje povrch podlahy zadné
viditelné vady!, definované ¢lankem 4.1.1. Rovnéz styky podlahoviny se sténami, pfipadné
styk dvou druhti podlahovin vyhovuje pozadavku ¢lanku 4.1.2. Podlahovina ¢lanku 4.1

vyhovuje.

' Domnénku, Ze tyto poruchy by mohly byt trhlinami znalec sice nevyluéuje, ale povazuje ji za velmi
nepravdépodobnou. Je tieba tato mista dlouhodobé¢ sledovat.
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Clanek 4.2 se tyka stalobarevnosti podlahoviny, ktera se nema v ¢ase podstatné ménit. To zatim
nelze posoudit, jde o dlouhodoby efekt. U svétlych barev — coz je dany piipad- obvykle je
zména barvy, tzv. vySisovani, malé a pomalé, nicméné jako u vSech organickych pigmenti

obvyklé. Stalobarevnost nelze v kratké dobé od zhotoveni spolehlivé hodnotit.

Pokud jde o jednotnost barevného odstinu v ploSe, nelze mit k danému provedeni Zadné
namitky. Piipadné malé mistni odchylky odstinu barvy se nijak nevymykaji obvyklému

provedeni.

Celkovou rovinnost povrchu vrstvy je tfeba hodnotit podle ¢lanku 4.3.1. Nejvétsi dovolena
odchylka rovinnosti musi byt stanovena v navrhu podlahy dle funkénich pozadavkil. Znalec
nemél v tomto sméru k dispozici zadny tidaj z nadvrhu podlahy. S ohledem na dany zptsob
vyuziti prostoru nelze ale ocekavat zadné zvlastni pozadavky a lze prohlésit, ze podlaha

z hlediska celkové rovinnosti povrchové vrstvy je pro dany tcel plné vyhovujici.

Pokud jde o mistni rovinnost povrchu podle ¢lanku 4.4 neshledal znalec nikde vétsi mezni
odchylky, nez udava tabulka 1 v ¢lanku 4.4.1, snad s vyjimkou styku obou odlisnych uprav
podlahoviny podle ¢lanku 4.4.2 (styk Sedé a svétlezluté), kde je nerovnost (Sedy pruh je vyssi)
vyrovnana sklonem Zluté podlahoviny na pomérn¢ malé délce. Jedin¢€ kratkost vyrovnavky lze
mit za jistou chybu, nicméné ani tato chyba s ohledem na nepatrny vyskovy rozdil neni na
prekazku bezpecného uzivani podlahoviny. Mistni rovinnost povrchu neni zpuisobem, ktery
by naruSoval bezpe¢nost provozu nebo esteticky vzhled, naruSena a pro dany tcel plné

vyhovuje.

Jisty problém s neur¢itym koncem a jedinou skutec¢nou vadu podlahoviny (i kdyz v minoritnim
rozsahu) mutZze predstavovat prokresleni zaplnénych smrStovacich spar do povrchu
podlahoviny a vytvofeni v povrchu podlahoviny vystouplych §vii - pasii. Pfi¢inou tohoto jevu
je nejspiSe zatmeleni smrStovacich spar zmékcenou epoxidovou (¢i jinou) pryskyfici (napf.
s ptimési dibutylftalatu) nebo nafedénou pryskyfici nevhodnym nereaktivnim fedidlem a
nasledné brzké piekryti téchto uprav podlahovinou. Jsou-li fedidla nebo zmékcovadla
nezabudovana do polymerni sit¢ nedostatecné odvétrand mohou vypary pusobit na podlahovinu
mistnim zmékcenim a botnanim. Po case, po oddifundovami téchto latek dochéazi obvykle

alesponi| k castecnému zpevnéni (ztvrdnuti) S$vl, ale nedochdzi k uplnému néavratu do



puvodniho tvaru, vystouplé Svy v podlahoving zistavaji. To je optimisti¢téjsi alternativa. Méné
ptizniva alternativa je, ze zmékceni §vi (navalkll) v podlahoving€ pro nékteré druhy pouzitého
fedidla nebo zmékcovadla zlstava, tim se tato mista rychleji opotifebovavaji (obrusuji),
piipadné Spini a opticky tim zvyraziuji.

Oprava je v obou piipadech slozitda a i po dobrém provedeni viditelnd. Oprava spociva
v obrouseni pasu podlahoviny nad sparou do trovné betonu, ponechéni pasu jistou dobu
odkrytého k umoznéni odvétrani a posléze znovuzaplnéni odbrousené¢ho pasu podlahovinou.
Pokud pljde o prvou (optimistictéjsi) alternativu poskozeni — coz je podstatné
pravdépodobnéjsi — pak nejrozumnéjsi je se s touto estetickou poruchou smifit a vyrovnat se
s dodavatelem jistou slevou z ceny dodavky. V ptipad¢ druhé alternativy je doporu¢enihodné
se vystouplych navalkli zbavit vzdy a opét po oprave, ktera bude viditelna, fesit situaci slevou

dodavatele. Rovnéz 1ze doporucit prodlouzeni zaruky, aby bylo dost ¢asu na sledovani, ke které

alternativé vyvoj nad smr§tovacimi sparami smétuje a na piipadnou opravu.

Zavér

Pokud lze soudit pouze ze subjektivniho ohledani hotové stavby, byla syntetickd bezespara
podlahovina v prostorach Satny zakladni Skoly v Lusténicich provedena v celku v technicky
dobré kvalité a vyhovuje norm& CSN 74 4505. Vyhrady investora ke kvalité dodavky
s vyjimkou ndvalki nad smr§t'ovacimi sparami nejsou opravnéné. Kazda oprava syntetické
bezesparé podlahoviny je vzdy viditelna. Proto se doporucuje s nevyznamnymi chybami, které
nebrani bezporuchovému a bezpecnému provozu ani nesnizuji zivotnost podlahoviny, ¢i nebudi
estetickou pozornost, se pokud mozno smifit a feSit situaci dohodou s dodavatelem na

eventualni slevé.

Richard A. Bares



